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Vorwort des BSV

Kinder kosten nicht nur Geld, sondern auch Zeit. Und Zeit ist fir uns bekanntlich auch wieder
Geld. Weshalb eigentlich? Weil Zeit ein knappes Gut ist, das in der Wirtschaftslogik einen ent-
sprechenden Preis hat? Aber hat die Zeit denn auch einen Preis, wenn sie fir Nicht-Okono-
misches verwendet wird? Zum Beispiel fiir die Betreuung und Erziehung von Kindern? Ja und
nein, méchte man antworten.

Nein, weil sich in uns irgend etwas straubt, auch noch diese Zeit zu ékonomisieren, sie aufzu-
rechnen, die Kinder zu Kostenfaktoren zu reduzieren, sie als Karrierehemmer zu bezeichnen
und ihnen oder vielmehr der Geselischatt dafiir eine entsprechende Rechnung zu prasentieren.
Freuen wir uns doch einfach an und mit den Kindern. Es sollte doch das Natirichste der Welt
sein, dass wir ihnen (und uns) die Zeit schenken, die sie auf ihnrem Weg in die Erwachsenen-
welt brauchen. :

Ja, weil es gesellschaftspolitisch blaufugig und falsch wére, die 6konomischen und mit ihnen
die familien- und gleichstellungspolitischen Fragen des Kinderhabens auszublenden. Ist es
doch offensichtlich, dass ein direkter Zusammenhang besteht zwischen dem Anspruch, még-
lichst gut fur die Kinder zu sorgen, und dem Geld sowie der Zeit, die dafiir zur Verfligung ste-
hen.

Aus diesen Uberlegungen heraus hat die Zentralstelle fir Familienfragen das Biiro BASS be-
auftragt, eine wissenschatftliche Studie zu den Kinderkosten unter Einbezug des zeitlichen
Aufwandes zu erstellen. Dabei gilt es auch zu untersuchen, wer in Paarbeziehungen in wel-
cher Lebensphase die Aufwendungen fiir die Erziehungs- und die damit einhergehende
Hausarbeit zu welchen Anteilen tragt und inwieweit sich Differenzierungen nach einzelnen
soziologisch definierten Gruppen machen lassen. Die direkten und indirekten Kinderkosten, die
den privaten Haushalten erwachsen, missen aber auch in einen gesamtgesellschatftlichen
Zusammenhang gestellt werden: Uns interessiert, wie hoch die gesamten Kosten flr die Kinder
in der Schweiz sind und wieviel die Gesellschaft davon {ibernimmt bzw. rickerstattet.

Es freut uns sehr, dass wir mit dieser Studie erstmals eine schweizerische Gesamtschau der
Kinderkosten und der staatlichen Transferzahlungen publizieren kénnen. BASS ist es gelun-
gen, mittels innovativer Methoden spannende und differenzierte Analysen dieses komplexen
Themenbereichs vorzulegen. Daflir und fiir die ausgezeichnete Zusammenarbeit mdchten wir
insbesondere dem Autor, Tobias Bauer, herzlich danken.,

Auftragsgemdss basiert die Arbeit auf einer konsequent angewendeten wissenschaftlichen
Methodik. Dies soll Anreiz und Einladung sein zum wissenschaftlichen Diskurs, zu mdglichen
Differenzierungen sowie zu weiterflhrenden Fragestellungen. Jene Interessierten, die sich
einen resultatbezogenen Uberblick verschaffen méchten, verweisen wir auf die von der Jour-
nalistin Katharina Belser verfasste Kurzversion. Flr deren Publikation schufen wir ein neues,
dem Bulletin fir Familienfragen beigeflgtes Geféss, die Sonderreine Familie & Gesellschaft, in
welchem kiinftig in unregelmassiger Abfolge Spezialthemen behandelt werden.

Marc Stampfli

Zentralstelle fir Familienfragen
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Vorbemerkung

Die vorliegende Arbeit wére ohne die Hilfsbereitschaft vieler Stellen in der Bundesverwal-
tung und den kantonalen Verwaltungen bei der Datenbeschaffung und -interpretation nicht
maéglich gewesen. Ganz besonders danke ich Herrn Michel Kolly, dem stellvertretenden
Chef der Sektion Erwerbsleben und Arbeitsmarkt im Bundesamt fiir Statistik, der mir bei der
Aufarbeitung der SAKE-Daten mit Rat und Tat beistand und wertvolle Hinweise fir die Dar-
stellung der SAKE-Analyse gegeben hat.

Ebenfalls danke ich meinen-Burokolleginnen und -kollegen, welche die Studie in vielfacher
Weise positiv beeinflusst haben. Wesentliche Vorarbeiten fiir den Teil 2 wurden von Eva
Nadai und fiir den Teil 4 von Beat Baumann geleistet. Dank vielfachen inhaltlichen Diskus-
sionen mit ihnen sowie mit Stefan Spycher und Markus Schérrer liessen sich Fehler vermei-
den und inhaltliche Klarheit gewinnen. Erika Rohrer hat das Manuskript auf formale und
sprachliche Korrektheit Uberprift.

Verschiedene Personen haben die Studie oder Teile davon kritisch durchgelesen und
wertvolle Hinweise fur die Endbearbeitung gegeben. Ich danke Katharina Belser, Brigitte
Buhmann, Stefan Burri und Elisabeth Ryter.

Ein spezieller Dank geht schliesslich an die auftraggebende Zentralstelle fir Familienfragen
des Bundesamtes fur Sozialversicherung und insbesondere an Herrn Marc Stampfli fur die
sehr angenehme, sachkundige und konstruktive Begleitung wahrend der Projektbearbei-
tung.

Bern, im September 1997 ' Tobias Bauer
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Das Wichtigste in Kiirze

Die vorliegende Studie entstand im Auftrag der Zentralstelle fur Familienfragen des Bun-
desamtes flr Sozialversicherung. Die Auftraggeberin mdchte ein mdglichst umfassendes
Bild Uber den Stand der durch Kinder verursachten zeitlichen und finanziellen Belastungen
fur die Eltern und deren staatliche Abgeltung erhalten. Dieses soll es erlauben, die Gestal-
tung der Sozialen Sicherung im allgemeinen und des Kinderlastenausgleiches im speziellen
auf eine fundierte Situationsanalyse abzustltzen.

Was die direkten Ausgabenbelastungen im Haushaltsbudget und die Abgeltung tber Kin-
derzulagen-und Steuerabzlige anbetrifft, so wurde die aktuelle Situation in der Schweiz in
einem Nationalfondsprojekt des Bliro BASS schon eingehend analysiert (Spycher u.a.
1995). Hingegen fehlt zur Frage der durch Kinder verursachten indirekten Kosten (Zeitko-
sten) sowie der staatlichen Transfers im weiteren Sinn eine umfassende Aufarbeitung. Eine
solche Analyse wird mit der vorliegenden Studie vorgenommen. Dabei ergeben sich zwei
vorrangige Aufgabenstellungen. Erstens sollen die Bereiche der indirekten Kinderkosten
und der Gber Familienzulagen und Steuerabz{ige fir Kinder hinausgehenden staatlichen
Transfers zur Abgeltung von Kinderlasten ausgeleuchtet werden. Zweitens sollen die Resul-
tate zu den direkten und indirekten Kinderkosten und zum Kinderlastenausgleich im enge-
ren und weiteren Sinn zu einem Gesamtbild flr die Schweiz Mitte der 90er Jahre zusam- ~
mengefasst werden. Die Beurteilung der Situation und Folgerungen zum Handlungsbedarf
bilden nicht mehr Inhalt der Studie.

Teil 1

In Teil 1 der Studie werden Fragestellungen, Begrifflichkeiten und Methode der Analyse
gekléart. Die kinderbezogenen Belastungen des Haushaltsbudgets werden als direkte Ko-
sten, der kinderbezogene Zeitaufwand als indirekte Kosten bezeichnet. Diese Kosten flih-
ren dazu, dass das den anderen Haushaltsmitgliedern (insbesondere den Eltern) potentiell
zur Verfligung stehende Einkommen verringert wird. Neben diesen Kosten, welche im Zen-
trum der vorliegenden Studie stehen, sind Kinder mit weiteren Kosten- und Nutzenwirkun-
gen verbunden, die vor allem auf einer immateriellen, emotionalen Ebene liegen. Die Frage
der Kinderkosten kann aus unterschiedlichen Perspektiven analysiert werden; aus der Sicht
der einzelnen Familiemmitglieder (Eltern, Mutter, Vater, Kinder) wie aus der Sicht der ge-
samten Gesellschaft. Je nach Sichtweise stellen sich die Fragen und Probleme unter-
schiedlich. Die Studie stlitzt sich zum einen auf eine Literatur- und Statistik(ibersicht ab,
zum anderen werden die Daten der Schweizerischen Arbeitskrafteerhebung 1995
(SAKE95) mit 6konometrischen Methoden selbst analysiert.

Teil 2

In Teil 2 wird eine Aufarbeitung der internationalen und schweizerischen Literatur und Sta-
tistik zur Frage der Kinderkosten vorgenommen. Die direkten Kosten flir ein Kind sind in der

Wil
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Schweiz auf die Gréssenordnung von knapp einem Funftel des Haushaltseinkommens
anzusetzen, was bei einem einkommensdurchschnittlichen Haushalt bis zum 20. Altersjahr
des Kindes Kosten von rund 340'000 Franken ergibt. Die in der Schweiz gesamthaft anfal-
lenden direkten Kinderkosten betragen rund 22 Mrd. Franken im Jahr. Die Zeitkosten
kénnen unterschiedlich gemessen werden, erstens als die mit Marktkosten bewertete
kinderbedingte Zunahme der Haus-/Familienarbeit und zweitens als die mit dem potentiel-
len Lohnsatz bewertete kinderbedingte Abnahme der Erwerbsarbeit. Bei den letzteren
«Opportunitadtskosten» lassen sich die unmittelbaren Kosten (aktueller Minderverdienst
durch Erwerbsreduktion) und die mittelbaren Kosten (zuktnftiger Minderverdienst durch
Verschlechterung der Arbeitsmarktposition) unterscheiden. Eine Auswertung der vorhan-
denen Literatur und Statistiken zeigt, dass (1) die Zeitkosten von Kindern weitestgehend
durch die Mitter getragen werden, (2) die indirekten Kinderkosten die direkten Ubertreffen
und (3) die mittelbaren Opportunitatskosten im allgemeinen deutlich geringer sind als die
unmittelbaren Opportunitatskosten.

Teil 3

Die eigene empirische Analyse der SAKESS bildet den Inhalt von Teil 3. Es werden die
Zeitkosten der Kinderbetreuung flr die Schweiz 1995 nach unterschiedlichen Konzepten
geschatzt. Mithilfe von Regressionsanalysen werden die Zusammenhange zwischen den
Charakteristiken der befragten Person und deren Umfeld (z.B. Haushaltssituation) auf die
Wahrscheinlichkeit der Erwerbsbeteiligung, den Umfang der Erwerbsarbeit, den Umfang
der Haus-/Familienarbeit und den potentiellen Lohnsatz empirisch analysiert. Daraus I&dsst
sich der Einfluss verschiedener Einflussvariablen, und insbesondere allfélliger Kinder,
quantitativ abschatzen. Die Resultate lassen sich in Kurzestform wie folgt zusammenfas-
sen:

e Kinder haben durchgehend einen wichtigen Einfluss auf die Zeitverwendung und das
Erwerbseinkommen der Frauen, wahrend sich die Wirkungen bei den Mannern in
engen Grenzen halten. Bei den Frauen flhren Kinder zu einer starken Umschichtung
von Erwerbsarbeit zu Haus-/Familienarbeit. Bei vorschulpflichtigen Kindern wird die
Mutter ihre Erwerbsarbeit im allgemeinen fur einige Zeit ganz unterbrechen oder sehr
stark reduzieren, um sich auf die Haus-/Familienarbeit zu konzentrieren. Haufig kommt
es dabei auch zu mehreren aufeinander folgenden Aus- und Wiedereinstiegen in den
Arbeitsmarkt («Wechslerinnen»). Bei den Mannern bleibt der Umfang der Erwerbsarbeit
beim Hinzukommen von Kindern nahezu unberihrt, wéhrend die Haus-/Familienarbeit
geringfligig ansteigt.

e Erstaunlich ist der starke Effekt, den die Institution der Ehe alleine (noch bevor Kinder
hinzukommen) auf die Zeitverwendung und Lohnmadglichkeiten austibt. Verheiratete
Frauen (ohne Kinder) arbeiten in bedeutendem Umfang weniger im Beruf und mehrim
Haushalt als Singles, mit entsprechenden negativen Ruckwirkungen auf die Lohnmég-
lichkeiten. Die verheirateten Méanner arbeiten mehr im Beruf und etwa gleichviel im
Haushalt und sind lohnméssig erheblich bessergestellt als Singles.

e Die primare Zustandigkeit der Frauen flr die Familienarbeit entfaltet vielfaltige indirekte
Ruckwirkungen auf die beruflichen Moglichkeiten der Frauen. Einer Verschlechterung
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der Arbeitsmarktstellung der Frauen Uber die Minderung der Berufserfahrung, geringere
Aufstiegsmoglichkeiten etc. steht eine Verbesserung der Berufschancen der Manner
entgegen (Erhéhung des Lohnes alleine aufgrund eines gemeinsamen Haushaltes).
Dies fUhrt dazu, dass sich die anfénglich noch relativ bescheidenen Unterschiede in der
Zeitverwendung und den Lohnmdglichkeiten der Geschlechter im Lebensablauf immer
mehr verstarken.

Bei einem einkommensdurchschnittlichen Haushalt sind die Zeitkosten der Mutter (bei einer
mittleren Ausbildungsdauer) fir ein Kind auf rund 480'000 Franken zu veranschlagen.
Zusammen mit den 340'000 Franken flr die direkten Kosten ergeben sich gesamthaft flir
ein Kind rund 820'000 Franken an Kosten. Bei zwei Kinder steigt dieser Gesamtbetrag auf
1'170'000, bei drei Kinder auf 1'420'000 Franken.

Die gesamtwirtschaftliche Aggregation fihrt zu folgenden Resultaten. Die in der Schweiz
gesamthaft anfallenden Zeitkosten von Kindern liegen mit mindestens 25 Mrd. Franken hé-
her als die direkten Kinderkosten mit rund 22 Mrd. Franken. Die gesamten direkten und
indirekten Kinderkosten betragen somit mindestens 47 Mrd. Franken.

Durch Simulationen von typisierten Biographien werden der Verlauf des Erwerbseinkom-
mens und die Einflisse von Kindern fir einzelne Haushaltstypen eingehender analysiert.
Dabei ergeben sich folgende Erkenntnisse:

¢ Die infolge eines Kindes entstehende Reduktion an Erwerbsarbeit betragt fir die Mitter
in der Schweiz rund 8 Vollzeiterwerbsjahre.

® Die mittelbaren Opportunitatskosten der Mitter liegen bei rund einem Fiinftel der
unmittelbaren Opportunitatskosten.

e Durch das Hinzukommen von Kindern wird das verfligbare Einkommen fir die Eltern
vielfach nahezu halbiert.

® Das Lebenseinkommen einer verheirateten Mutter in einem einkommensdurchschnittli-
chen Haushalt sinkt infolge eines Kinder um rund eine halbe Million.

® Tendenziell sind Mitter wahrend der Kinderphase (berdurchschnittlich mit gesamter
(bezahlter und unbezahlter) Arbeit belastet, nach dem Auszug der Kinder ist die Bela-
stung unterdurchschnittlich.

® Die Erwerbsbiographien von Mittern unterscheiden sich nach Ausbildungsniveau,
Nationalitdt und Sprachregion.

* Die flr.die Schweiz berechneten Zeitkosten von Kindern liegen im internationalen
Vergleich hoch.

Teil 4

In Teil 4 wird die Frage des Kinderlastenausgleichs analysiert. Unter diesem Begriff werden
alle staatlichen Transfers zusammengefasst, welche eine Entlastung der Familien von
einem Teil der mit Kindern verbundenen Belastungen bezwecken. Die entsprechenden
Transfers kénnen dabei die Form von monetéren oder realen Transfers annehmen. Es wer-
den folgende Transfers néher untersucht: Familienzulagen, bedarfsorientierte kindergebun-
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dene Transfers, Stipendien, Mutterschaftsversicherung, allgemeine Steuerabzge flr Kin-
der, Steuerabziige der Kosten von Fremdbetreuung, Erziehungsgutschriften in der Sozial-
versicherung, Angebot an familienexterner Kinderbetreuung. Nicht dem Kinderlastenaus-
gleich zugerechnet werden ordnungspolitische Massnahmen (wie z.B. arbeitsrechtliche
Bestimmungen zur Verbesserung der Vereinbarkeit von Beruf und Familie), die das Aus-
mass der Kinderkosten ebenfalls stark beeinflussen kénnen. Zudem ist nicht zu vergessen,
dass der Staat in wesentlichen Bereichen selbst die Vereinbarkeit von Beruf und Familie er-
schwert und somit zu einer Erhéhung der Kinderkosten beitragt.

Mithilfe einer sekundarstatistischen Auswertung werden die wesentlichen Elemente des
Kinderlastenausgleichs abgeschatzt. Das gesamte jahrliche Transfervolumen ist flr Mitte
der 90er Jahre auf rund 7.3 Milliarden Franken zu schéatzen. Gut die Hélfte von 4 Mrd. ent-
fallt auf die Familienzulagen. Die allgemeinen Steuerabzlige bewirken Steuerreduktionen
von rund 1.9 Mrd. Franken, was gut einen Viertel des gesamten Kinderlastenausgleichs
ausmacht. Der Kinderlastenausgleich im engeren Sinn (Familienzulagen und allgemeine
Steuerabzlige) deckt somit vier Flnftel des gesamten Transfervolumens ab, wahrend flr
die restlichen Transfers noch ein Finftel verbleibt. Im Vergleich zu den gesamten Kinder-
kosten von mindestens 47 Mrd. Franken machen die Transfers des Kinderlastenausgleichs
weniger als einen Sechstel aus. Der durch Kinder bedingte Einbruch an verfligbarem Ein-
kommen kann nur zu einem kleinen Teil aufgefangen werden.

Der Kinderlastenausgleich ist in der Schweiz im internationalen Vergleich relativ beschei-
den. Dem Ausgleich der Zeitkosten und dem vertikalen Ausgleich (zugunsten von einkom-
mensschwachen Familien) kommt ein geringer Stellenwert zu.

Teil 5

In Teil 5 werden die Resultate der Studie zusammengefasst.

Lesehinweis

In jedem Teil werden die Kapitel neu mit 1 beginnend numeriert. Verweise innerhalb des
gleichen Teils werden im folgenden nur mit der Angabe des Kapitels/Abschnitts vorgenom-
men. Wenn sich der Verweis auf einen anderen Teil bezieht, wird dieser ebenfalls ange-
fahrt.
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Welchen Einfluss haben Kinder auf die Verfligbarkeit und Verwendung von Zeit und Geld?
Diese Frage bildet den Ausgangspunkt fir die vorliegende Studie. In Teil 1 gehen wir auf
die mit der Frage verbundenen Aspekte ein und legen somit die ersten Grundiagen flr die
nachfolgende Analyse. Dabei konkretisieren wir in Kapitel 1 die Fragestellung und kléaren
die Begrifflichkeiten. In Kapitel 2 skizzieren wir die Aufgabenstellung, die verwendete
Methode und den Inhalt der Studie.

1. Fragestellungen und Abgrenzungen

1.1. Ein Beispiel zum Einstieg

Monika S. und Werner R. leben seit mehreren Jahren zusammen. Sie ist 28, arbeitet als
Laborantin in einem Spital und verdient mit ihrer Vollzeitanstellung brutto 50'000 Franken im
Jahr. Erist 31, hat eine kaufmé&nnische Lehre absolviert und arbeitet in einem Vollzeit-Job
als Kreditsachbearbeiter bei einer Bank. Sein Jahresgehalt betrégt brutto 60'000 Franken.
Ihr gesamtes Haushaltseinkommen von 110'000 Franken liegt etwa im gesamtschweizeri-
schen Durchschnitt fir erwerbstétige Haushalte. Die Hausarbeit hélt sich in Grenzen und
wird mehrheitlich von Monika S. erledigt. Vor kurzem haben die beiden geheiratet und er-
warten das erste Kind, welchem ihrem Wunsch gemaéss weitere folgen werden. Was wird
.sich mit der Geburt des Kindes alles @ndern?

Kinder kosten Zeit. Dass ein Neugeborenes viel Zeit und Betreuung braucht, ist offensicht-
lich. Aber auch in den spéateren Phasen sind Kinder mit einem erheblichen Zeitaufwand
verbunden. Es braucht Zeit fir die direkte Beaufsichtigung (bei Kleinkindern), Zeit fiir Haus-
haltsarbeiten zugunsten der Kinder (Kochen, Einkaufen, Putzen etc.), Zeit fUr eigentliche
Erziehung, Zeit fUr die diversen emotionalen BedUrfnisse der Kinder. Die vorliegende Studie
wird zeigen, dass die wdchentliche Arbeitsbelastung der Eitern durch Haus-/Familienarbeit
beim Hinzukommen eines Kindes um gut 30 Stunden ansteigt. Der bei weitem grosste Teil
wird dabei von der Mutter tbernommen.

Zeit ist auch Geld, zumal mindestens zeitweilig die Erwerbsarbeit eingeschrankt werden
muss, um die zusétzliche Betreuungs- und Hausarbeit zu leisten. Dies ist in der Schweiz in
besonderem Mass der Fall, da die Mdglichkeiten der familienexternen Kinderbetreuung sehr
diinn gesét und die Beanspruchung von Krippen sozial vielfach noch wenig akzeptiert ist.
Wenn sich Monika S. und Werner R. wie die Uberwiegende Mehrheit der Schweizer Eltern
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verhalten, gibt sie die Erwerbsarbeit bei der Geburt des ersten Kindes auf und er arbeitet
beruflich vollzeit weiter. Ab einem gewissen Alter der Kinder steigt sie wieder teilzeit in die
Berufsarbeit ein. Flr eine gewisse Zeit wird ihr Erwerbseinkommen also ganz ausbleiben
und noch ein Einkommen von 60'000 Franken Ubrigbleiben (das bei einem Karriereanstieg
von Werner R. allerdings auch weiter ansteigt). Dieser Einkommensrickgang kommt genau
in jenem Moment, da auch zusétzliche Ausgaben flir das Kind anfallen. Monika S. muss
zudem damit rechnen, dass sie bei einem Wiedereinstieg nach der «Familienphase» weni-
ger verdienen wird als wenn sie weiter im Beruf bleiben wirde. Einerseits werden ihr beim
Wiedereinstieg Berufsjahre und Berufserfahrung fehlen, andererseits kénnte sie ohne den
Ausstieg auch eher mit einem beruflichen Aufstieg rechnen. Hinzu kommt, dass die Ein-
busse an Erwerbsjahren auch zu einer Einbusse der Rentenanspriiche von Monika S.
fihren wird, was sie im Fall einer Scheidung besonders hart treffen wirde. Schliesslich hat
Monika S. die Erfahrung gemacht, dass sie schon ohne Kinder weniger Karrierechancen
hatte, weil bei einer Frau mit einer Familienkarriere gerechnet wird (und ihr bei der Be-
setzung der Gruppenleitung im Labor ein jingerer Mann vorgezogen wurde). Die Studie
wird zeigen, dass ein einzelnes Kind mit einer Reduktion der Lebenserwerbsarbeit dér’
Mutter im Umfang von rund 8 Volizeitjahren verbunden ist. Mit den negativen Folgeeffekten
auf die Berufschancen der Mutter fihrt ein Kind so bald einmal zu einer Erwerbseinbusse
von einer halben Million Franken.

Kinder kosten Geld. Neben Zeit kosten Kinder natlrlich auch ganz direkt Geld. Offensicht-
lich sind die zusatzlichen Haushaltsausgaben flr Kleider, Ausstattungsgegensténde (Kin-
derwagen, Spielsachen etc.), Schulmaterial, medizinische Leistungen oder Versicherungen.
Alle diese Aufwendungen lassen sich klar als zusétzliche direkte Ausgaben fur ein Kind er-
kennen. Erheblich schwieriger wird die Abschétzung von zusétzlichen Ausgaben bei ge-
meinsamen Tatigkeiten wie Essen, Wohnen, Fernsehen, Autofahren, Freizeit etc. In einer
skonomischen Sichtweise kénnen diese Kosten indirekt beziffert werden. Dazu wird ge-
fragt, wieviel mehr an Einkommen die Eltern haben missten, um auf das gleiche Wohi-
standsniveau zu kommen wie sie beim aktuellen Einkommen ohne Kinder wéren. Die durch
das nétige Mehreinkommen angegebenen Kosten eines einzelnen Kindes liegen bei rund
einem Funftel des Einkommens. Wenn wir ein mittleres Einkommen aus seinem Vollzeitjob
und ihrem Teilzeitjob von 80'000 Franken unterstellen, machen die Kosten eines Kindes im
Fall von Monika S. und Werner R. bis zu dessen Volljéhrigkeit rund 300'000 Franken aus. '

Die staatliche Unterstiitzung ist bescheiden. Was kénnen die angehenden Eltern ange-
sichts der bevorstehenden Belastungen an staatlicher Unterstiitzung erwarten? Fir ein Kind
erhalten sie in ihrem Kanton bis zu dessen 16. Lebensjahr eine monatliche Kinderzulage
von 150 Franken. Im gesamten macht dies knapp 30'000 Franken aus. Die Einsparungen
an Steuern, die sie aufgrund der Kinderabzlge erzielen kénnen, liegen in &hnlicher Gros-
senordnung. Dazu kommen einzelne Leistungen und Erleichterungen wie Mietzinszu-
schiisse oder Stipendien, die sie nur in Anspruch nehmen kénnten, wenn ihr Einkommen
deutlich tiefer liegen wiirde. Schiiesslich fallen Erleichterungen wie Verbilligungen beim 6f-
fentlichen Verkehr an, die in bescheidenem Rahmen bleiben. Gesamthaft ist das Resultat
klar. Monika S. und Werner R. missen davon ausgehen, dass die Kosten, die ihnen durch
Kinder entstehen, nur zu einem sehr geringen Bruchteil durch den Staat abgedeckt werden.
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Finanzielle Uberlegungen sind nicht alles. Wie die meisten angehenden Eitern stellen
Monika S. und Werner R. die angesprochenen finanziellen Uberlegungen nicht an. Und
auch wenn sie sich der kommenden Kosten bewusst waren, wlrden sie sich trotzdem far
Kinder entscheiden. Schliesslich, so finden sie véllig zu Recht, sind Kinder ja keine Rendi-
teanlage. Kinder bringen neue Perspektiven ins Leben, sie bedeuten Herausforderungen
und Erlebnisse, auf die sich Monika S. und Werner R. freuen. Dafiir sind sie auch bereit,
persénliche Bedirfnisse nach Konsum, Freizeit, Weiterbildung usw. hintanzustelien. Aller-
dings: auch wer Kinder gern hat, kann sie trotzdem als teuer empfinden. Zudem stellt sich
bei tieferen Einkommen durchaus die Frage, ob sich ein Paar Kinder Uberhaupt «leisten»
kann. Die vor kurzem publizierte schweizerische Armutsstudie (Leu u.a. 1997) hat deutlich
gezeigt, dass junge Familien, kinderreiche Familien und Alleinerziehende heute in der
Schweiz armutsgefahrdete Gruppen darstellen. Ist das Aufziehen von Kindern - so kénnen
sich Eltern aber fragen - nicht auch ein Dienst an der Gesellschaft, welche auf Kinder drin--
gend angewiesén ist. Ware es da nicht nur gerecht und gesamtwirtschaftlich richtig, wenn
die finanziellen und zeitlichen Belastungen flr Kinder besser abgegolten wlirde? Fur die
Mutter stellt sich eine weitere Frage in besonderem Mass. Warum eigentlich missen die
Frauen den gréssten Teil der durch Kinder entstehenden Belastungen und Kosten (iberneh-
men? Warum unternimmt der Staat nicht mehr, um die Vereinbarkeit von Beruf und Familie
far Frauen und Mé&nner zu verbessern?

1.2.  Begrifflichkeiten

Wir umreissen die in der vorliegenden Studie verwendeten Begrifflichkeiten nur sehr kurz.
Eine ausflhrliche Diskussion der meisten Begriffe findet sich in Spycher u.a. (1995, 9ff.).

Haushalt, Familie, Kinder

Ein Haushalt wird durch eine alleinlebende Person oder mehrere zusammenlebende Per-
sonen gebildet. In der Skonomischen Theorie wird der Haushalt im allgemeinen als kleinste
Entscheidungseinheit auf der Seite der Nachfrage nach Konsumgitern und auf der Seite
des Angebots an Produktionsfaktoren (Arbeit, Boden, Kapital) betrachtet. Einen Haushalt
mit Kindern bezeichnen wir als Familie. Dabei gehen wir von einem sozialen Kinderver-
haltnis aus. Kinder sind junge Personen, fir welche eine besondere Unterstltzungspflicht
besteht. Im juristischen Sinn kann der Ubergang zum Erwachsenen mit dem Mundigkeitsal-
ter von 18 Jahren festgesetzt werden. Das soziale Kind-Eltern-Verhaltnis kann aber Uiber
diesen Zeitpunkt hinaus andauern und beispielsweise auch eine juristische Unterstit-
zungspflicht fir die Eltern bei Ausbildung von miindigen Kindern nach sich ziehen. im all-
gemeinen durften die Kinder flr die Eltern solange Kosten verursachen, als sie im selben
Haushalt leben. Fir die statistischen Aufarbeitungen gehen wir vereinfacht davon aus, dass
die Kinder im allgemeinen den elterlichen Haushalt mit 20 verlassen (und somit von 0 bis 19
Jahren Kinderkosten verursachen). Effektiv liegt der das Durchschnittsalter beim Auszug
eher etwas hoher. Geméss dem 1994/95 erfolgten Familienzensus lebten von den zwi- .
schen 1970 bis 1974 Geborenen 41 Prozent der Frauen und 69 Prozent der Manner im
Alter von 20 noch im Haushalt der Eltern (Csonka 1997, 4). ’
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Kosten und Nutzen von Kindern

Im Zentrum der vorliegenden Studie steht die Frage, zu welchen Kosten- und Nutzenwir-
kungen Kinder fihren. Dabei lassen sich einerseits die Wirkungen auf die Familie, auf die
einzelnen Familienmitglieder und auf die Gesellschaft unterscheiden.

(a) Fur die Familie

Wie die Kosten- und Nutzenwirkungen auf die Familien systematisiert werden konnen, zeigt
Abbildung 1.

Abbildung 1: Systematisierung der 6konomischen Auswirkungen von Kindern
auf die Familie

Okonomische Auswirkungen
von Kindern auf die Familie

Kosten Nutzen
intangible tangible intangibler tangibler
Kosten ] Kosten Nutzen Nutzen
immaterielle und Verringerung immaterielle und wirtschaftlicher Nut-
emotionale des zur VerfU- emotionale zen (Kinder als Ar-
Ebene (Sorgen, gung stehenden Ebene (Freude, beitskrafte, zur
Belastung etc.) Einkommens Lebenssinn etc.) Sicherung und
Unterstitzung im
| Alter etc.)
| |
direkte Kosten indirekte Kosten
ausgabenbezo- Zeitkosten

gene Kosten

Bei den Kosten wie dem Nutzen lassen sich ein tangibler und ein intangibler Teil unter-
scheiden. Tangibel sind alle Wirkungen auf das gegenwartige wie zuklnftige verfigbare
Einkommen. Intangibel sind die Wirkungen auf das Wohlbefinden («Freud und Leidy).

In industriellen Gesellschaften konzentriert sich der Nutzen von Kindern flr die Eltern weit-
gehend auf die immaterielle und emotionale.Ebene (intangibler Nutzen). Hinter dem ab-
strakten Begriff des Nutzens kann auch eine Vielzah! von kulturellen, sozialen und religio-
sen Werthaltungen und Wertvorstellungen stehen. Der intangible Nutzen steht einer inter-
subjektiven Messung kaum offen, beeinflusst die Entscheidung fir Kinder aber ganz ent-
scheidend. Ohne solchen emotionalen Nutzen ware der Entscheid fir Kinder rational gar
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nicht zu begriinden. Okonomisch-technisch gesehen ist der Entscheid fiir Kinder in unserer
Gesellschaft ein Konsumentscheid: Kinder geben einen Lebenssinn und bedeuten Selbst-
verwirklichung, Uber sie werden Zeit und Geld konsumiert, ohne dass damit gerechnet wird,
dass die Kinder spater einen wirtschaftlichen Ertrag abwerfen (vgl. Cochrane 1975).

In 6konomisch weniger entwickelten Landern kommt den Kindern im aligemeinen auch ein
sehr direkter wirtschaftlicher Wert als Einkommensquelle zu, der monetar bewertet werden
kann. Aufgrund dieses tangiblen Nutzens stellt der Entscheid fur Kinder eine Art von Inve-
stitionsentscheid der Eltern dar.

Bei den Kosten sind die gleichen zwei Ebenen auseinanderzuhalten. Die intangiblen Ko-
sten (Sorgen, emotionale Belastung etc.) kdnnen kaum intersubjektiv gemessen werden.
Die tangiblen Kosten umfassen alle Wirkungen, die mit einer Minderung des den Eltern zur
Verfigung stehenden Einkommens verbunden sind.

Dabei handelt es sich zum einen um den Bereich der direkten, ausgabenbezogenen Ko-
sten. In einem engeren Sinn kdnnen darunter alle den Kindern zuzuordnenden Ausgaben
verstanden werden. Methodisch stellt sich dabei insbesondere das Problem, wie der Anteil
der Kinder bei gemeinsam konsumierten Gltern festgelegt werden kann. In einem weiteren
Sinn kénnen die direkten Kosten auch als zusétzliche Einkommenssumme definiert werden,
die notig ist, damit die Eltern beim Hinzukommen eines Kindes auf dem gleichen Woh-
standsniveau bleiben («gleich gut dran sind»).

Zum andern gehort auch die fir die Kinder aufgewendete Zeit, welche auch monetér be-
wertet werden kann, zu den tangiblen Kosten. Diese Kosten werden als indirekte Kosten
oder Zeitkosten bezeichnet. Bei diesen Zeitkosten kénnen der unmittelbare Erwerbsausfall
infolge der zeitlichen Bindung durch die Kinder sowie mittelbare, erst in der Zukunft ent-
stehende Einkommensminderungen wegen der Beeintrachtigung der Erwerbskarriere und
der Sozialversicherungsanspriiche unterschieden werden.

(b) Fiir die einzelnen Familienmitglieder

Der Haushalt bildet die tibliche Betrachtungseinheit flir mikrodkonomische Analysen. Dabei
wird vernachlassigt, dass Differenzen unter den Haushaltsmitgliedern méglich und wahr-
scheinlich sind. Durch das Ausblenden dieser Differenzen (insbesondere der geschlecht-
lichen Ungleichheit der Arbeitsverteilung) wird der Haushalt implizit mit der Position des
Mannes im Haushalt gleichgesetzt.

Aus der Sicht der einzelnen Haushaltsmitglieder kdnnen Problemlagen entstehen, die von
der alilgemeinen Haushaltssicht abweichen. Insbesondere kann sich der Kinderlastenaus-
gleich je nachdem anders begrinden. Aus der Sicht der Kinder stehen Aspekte des Aus-
gleichs der Startchancen im Leben im Vordergrund. Aus der Sicht der Frauen geht es ins-
besondere auch um gleichstellungspolitische Fragen des Ausgleichs der unterschiedlichen
Belastungen durch Kinder flr Mutter und Véter:
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(c) Fur die Gesellschaft

Auch gesellschaftlich kénnen Kindern Nutzen- und Kostenwirkungen zugeordnet werden.
Dabei handelt es sich nicht einfach um eine Aggregation der individuellen Kosten und Nut-
zen auf der Ebene der Familien. Fir die Gesellschaft als ganzes haben Kinder wie fur Fa-
milien in vorindustriellen Gesellschaften einen klaren Investitionscharakter. Kinder stellen
die Erwerbstatigen von morgen dar. Was an Kosten fir den Lebensunterhalt, flr Erziehung
und Bildung der Kinder und Jugendlichen heute anfallt, wird sich morgen auszahlen, wenn
diese erwerbstatig werden. Und zwar wird die Produktivitét der Wirtschaft umso héher sein,
je mehr in die Jugend investiert wurde. '

Bis zu einem gewissen Grad lassen sich Investitionen in die kommende Generation durch
Immigration substituieren. Letztlich spricht aber vieles daflr, dass eine Gesellschaft, welche
die Investition in die nachfolgenden Generationen vernachldssigt, eine kurzsichtige Politik
betreibt, die sich l&ngerfristig auch dkonomisch nicht auszahlt. Der Wille, den Kindern eine
lebenswerte Welt zu hinterlassen, und das Infragestellen von Althergebrachtem durch die
neuen Generationen bilden unverzichtbare Triebfedern flr den wirtschaftlichen Fortschritt.
Gerade angesichts der sich aus dem Prozess der demographischen Alterung ergebenden
Konsequenzen ist die gesellschaftliche Investition in Kinder von grosser Bedeutung.

Kinderlastenausgleich und Transfers

Unter dem Begriff des Kinderlastenausgleichs werden die staatlichen Transfers zusammen-
gefasst, welche eine Entlastung der Familien von einem Teil der mit Kindern verbundenen
Belastungen bezwecken. Die Familienzulagen und die Steuerabzlge fur Kinder werden
dabei als Kinderlastenausgleich im engeren Sinn (auch Kinderkostenausgleich) bezeichnet.
Die weiteren Elemente des Kinderlastenausgleichs - wie Transfers fir besondere Zusatz-
kosten, Mutterschaftsversicherung, Angebot oder Verbilligung von Glitern und Dienstlei-
stungen zur Minderung von Zeitkosten etc. - werden zum Kinderlastenausgleich im weiteren
Sinn gezahit. '

Mikro6konomisch und makroékonomisch

Bei der mikro6konomischen Analyse werden die Zusammenhéange zwischen einem ein-
zelnen Haushalt und dessen Umwelt betrachtet. Welches Erwerbseinkommen einer Mutter
infolge von Kinderbetreuungsverpflichtungen entgeht, stellt eine typische mikrodkonomi-
sche Fragestellung dar. Die makro6konomische Analyse fragt hingegen nach den ge-
samtwirtschaftlich ag:qregierten Gréssen. Dabei kdnnen die mikrodkonomischen Resultate
nicht einfach aggregiert werden. Wahrend eine einzelne Frau bei einem anderen Verhalten
(z. B. durch den Verzicht auf Kinder oder die Inanspruchnahme einer familienexternen Kin-
derbetreuung) das entgangene Erwerbseinkommen realisieren kann, ware dies fur die Ge-
samtheit der Frauen nur bedingt moglich, da es zu vielfachen Rickwirkungen (Ver&nderung
der Lohnstruktur, Anstieg von Erwerbslosigkeit etc.) kommen wirde.
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2. Aufgabenstellung, Methode
und Inhalt der Studie

2.1.  Aufgabenstellung

Das Bundesamt fir Sozialversicherung mdchte ein méglichst umfassendes Bild Gber den
Stand der durch Kinder verursachten zeitlichen und finanziellen Belastungen fur die Eltern
und deren staatliche Abgeltung erhaiten. Dieses soll es erlauben, die Gestaltung der Sozia-
len Sicherung im allgemeinen und des Kinderlastenausgleiches im speziellen auf eine fun-
dierte Situationsanalyse abzustitzen.

Was die direkten Ausgabenbelastungen im Haushaltsbudget und die Abgeltung tber
Kinderzulagen und Steuerabzlige anbetrifft, so wurde die aktuelle Situation in der Schweiz
in einem Nationalfondsprojekt des Blro BASS schon eingehend analysiert (Spycher u.a.
1995). Hingegen fehlt zur Frage der durch Kinder verursachten indirekten Kosten (Zeit-
kosten) sowie der staatlichen Transfers im weiteren Sinn eine umfassende Aufarbeitung.

Eine solche Analyse wird mit der vorliegenden Studie vorgenommen. Dabei ergeben sich
zwei vorrangige Aufgabenstellungen. Erstens sollen die Bereiche der indirekten Kinderko-
sten und der Gber Familienzulagen und Steuerabzlge flr Kinder hinausgehenden staatli-
chen Transfers zur Abgeltung von Kinderlasten ausgeleuchtet werden. Zweitens sollen die
Resultate zu den direkten und indirekten Kinderkosten und zum Kinderlastenausgleich im
engeren und weiteren Sinn zu einem Gesamtbild fir die Schweiz Mitte der 90er Jahre
zusammengefasst werden. Neben einem auf die wichtigsten Haushaltstypen ausgerich-
teten Kosten-Abgeltungs-Vergleich sind weitere aggregiertere Auswertungen sinnvoll: wie
sieht die Bilanz nach Geschlechtern und nach Familien und Nichtfamilien aus? Welche
Bilanz ergibt sich aus einer gesellschaftlichen Sicht? Entsprechend den unterschiedlichen
Fragestellungen sind auch unterschiedliche, je nachdem mehr mikrokonomisch oder mehr
makrotkonomisch ausgerichtete Konzeptionen von Kinderkosten und Kinderlasten sinnvoll.

Mit diesen Analysen sollen die nétigen Grundlagen fir eine sozialpolitische, gleichstellungs-
politische, familienpolitische und letztlich generell wirtschafts- und gesellischaftspolitische
Beurteilung der heutigen Verhé&ltnisse bereitgestellt werden. Die Beurteilung selbst und Fol-
gerungen zum Handlungsbedarf bilden aber nicht mehr Inhal? der Studie.

2.2. Methode

Forschungsansatz

Bei der Frage der mit Kindern verbundenen zeitlichen und finanziellen Belastungen und
deren staatlichem Ausgleich treffen unterschiedliche soziale, wirtschaftliche und politische
Subsysteme aufeinander. Eine enge dkonomische Analyse kénnte der Vielschichtigkeit der
Aspekte nicht gerecht werden. Bei der Analyse der Zusammenhaénge stltzen wir uns darum
nicht nur auf dkonomische Uberlegungen ab, sondern ziehen soweit moglich weitere Ana-
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lyseansatze mit ein, die vor allem auch die institutionellen Gegebenheiten berlcksichtigen.
Bei der Wirdigung der staatlichen Massnahmen zum Ausgleich der Kinderlasten ist eben-
falls der Vielzahl der damit verbundenen Politikbereiche (Familienpolitik, Gleichstellungs-
politik, Sozialpolitik, Bevolkerungspolitik etc.) Rechnung zu tragen.

Statistisches Vorgehen
Das statistische Vorgehen sttzt sich auf zwei Bereiche der Daten ab:

1. Mit einer Literatur- und Statistikiibersicht verschaffen wir uns einen Uberblick Gber
die bisher vorhandenen wesentlichen empirischen Erkenntnisse.

2. Mit einer eigenen empirischen Analyse der Daten der Schweizerischen Arbeitskréfte-
erhebung (SAKE) 1995 stltzen wir die Aufarbeitung in der schweizerischen Realitat ab.

Bei den statistischen Aufarbeitungen ist zwischen dem Vorgehen der deskriptiven Statistik
und der inferentiellen Statistik zu unterscheiden.

Beim deskriptiv-statistischen Vorgehen werden vor allem Lagemasse (Mittelwert, Me-
dian) berechnet, um Verhaltnisse und Gréssenordnungen zu charakterisieren (z.B. durch-
schnittliche Anzahl an Stunden unbezahiter oder bezahlter Arbeit pro Haushalt). Vielfach
handelt es sich dabei auch um stark aggregierte Gréssen (z.B. gesamte Zah! an Stunden
unbezahlter Arbeit in der Schweiz). Damit konnen aber keine oder nur ganz grobe Zusam-
menhange aufgezeigt werden. Wenn beispielsweise in Haushalten mit Kindern durch-
schnittlich x Stunden mehr an Hausarbeit geleistet wird als in Haushalten ohne Kinder, so
lasst sich daraus nicht schliessen, dass dieses Mehr an Hausarbeit urséchlich auf die Kin-
der entfallt.

Bei inferentiell-statistischen (oder dkonometrischen) Aufarbeitungen wird demgegenuber
versucht, Ursache-Folge-Wirkungen aufzudecken. In der vorliegenden Studie stltzen wir
uns dabei vorwiegend auf Daten von einzelnen Haushalten ab. Verwendet wird insbeson-
dere die Technik der Regressionsanalyse. Aufgrund von Beobachtungsdaten werden Erkla-
rungsgleichungen geschétzt, welche die Variation einer zu erkldrenden Variablen (z.B. der
Umfang der geleisteten unbezahiten Arbeit) auf die Variation von verschiedenen erklaren-
den Variablen (wie z.B. die Zahl und das Alter der Kinder im Haushalt, das Geschlecht der
Personen etc.) zuriickfUhren. Somit kénnen die Wirkungen der einzelnen Faktoren isoliert
werden und als Grundlage fur Simulationen und Prognosen verwendet werden.

2.3.  Inhalt der Studie

In Teil 2 nehmen wir eine Aufarbeitung der internationalen und schweizerischen Literatur
und Statistik zur Frage der Kinderkosten vor. Was die direkten Kinderkosten anbetrifft, so
stiitzt sich die Aufarbeitung vor allem auf das friihere Projekt des Biiro BASS (Spycher u.a.
1995). Die Literatur zu den indirekten Kinderkosten geht zum einen auf methodische
Aspekte der Schatzung und der monetédren Bewertung des Zeitaufwandes fir Kinder ein.
Zum anderen liegen eine Vielzahl von empirischen Schétzungen und Statistiken vor. Die
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Literatur- und Sgatistikaufarbeitung soll insbesondere die Grundlage flr eigene empirische
Schatzungen zu den indirekten Kinderkosten in der Schweiz bilden.

Diese eigene empirische Schatzung bildet den [nhalt von Teil 3. Anhand der Daten der
Schweizerischen Arbeitskrafteerhebung (SAKE) von 1995 schatzen wir die Zeitkosten der
Kinderbetreuung nach unterschiedlichen Konzepten. Zusammen mit den Resultaten aus
Teil 2 nehmen wir eine Synthese zu den gesamten Kinderkosten vor.

In Teil 4 analysieren wir die Frage des Lastenausgleichs. Dazu entwickeln wir zuerst einen
Raster der unterschiedlichen Kateéorien. Diesen Raster flllen wir zum einen mit den schon
bestehenden Daten zum Kinderlastenausgleich im engeren Sinn (gestitzt auf Spycher u.a.
1995). Zum andern schétzen wir die wesentlichen Elemente des Kinderlastenausgleichs im
weiteren Sinn aufgrund einer sekundérstatistischen Auswertung ab.

Die Ergebnisse zu den Kinderkosten und zum Lastenausgleich fassen wir im abschliessen-
den Teil 5§ zu einem Gesamtbild zusammen.
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Im vorliegenden Teil 2 nehmen wir einen Uberblick Uber die internationale und schweizeri-
sche Literatur zur Frage der Kinderkosten vor. In Kapitel 1 behandeln wir die direkten Kin-
derkosten, welche Gegenstand einer Vielzahl von Studien bilden. Zur Ermittlung der indi-
rekten Kinderkosten muss in einem ersten Schritt die von den Eltern flr Kinder aufgewen-
dete Zeit abgeschatzt werden. In Kapitel 2 werden dazu die Grundlagen und Resultate der
in der Literatur zu findenden Zeitverwendungsstudien zusammengefasst. Die Methoden zur
monetéren Bewertung des Zeitaufwandes stellen wir in Kapitel 3 dar. Die Zusammenfas-
sung der vorhandenen Resuitate zu den monetér bewerteten Zeitkosten von Kindern bildet
den Inhalt von Kapitel 4. In Kapitel 5 nehmen wir eine Synthese aus den einzelnen Annéhe-
rungen vor.

1. Direkte Kosten fur Kinder

Wie wir schon in Abschnitt 1.2 des Teils 1 dargelegt haben, lassen sich die direkten Kinder-
kosten konzeptionell auf zwei Arten definieren. Erstens kénnen darunter die direkt den
Kindern zuzuordnenden Haushaltsausgaben verstanden werden. Bei diesen direkten Ko-
sten im engeren Sinn stellt sich das Problem, wie Ausgaben fir Guter, die allen Haus-
haltsmitgliedern zugute kommen, aufgeteilt werden. Diese Kosten kdnnen als minimale
Schéatzungen (was ist flr das Existenzminimum eines Kindes nétig?) oder als Schatzungen
des effektiven Verhaltens (was wird im Normalfall fir ein Kind aufgewendet?) ausgestaltet
sein. Zweitens kénnen die direkten Kosten im weiteren Sinn gleich dem Einkommensbe-
trag gesetzt werden, den eine Familie zuséatzlich bendtigen wirde, um «gleich gut dran zu
sein» wie sie mit ihrem aktuellen Einkommen ohne Kind(er) wére. Diese Anné&herung tber
das noétige Zusatzeinkommen flr einen Verbleib auf gleichem Wohlstandsniveau ist stark
von der mikrodkonomischen Literatur geprégt. Sie hat gewisse Ahnlichkeiten mit dem fir
die Bewertung der Zeitkosten verwendeten Konzept der Opportunitétskosten (vgl. Abschnitt
3.3.2.). Die Opportunitatskosten eines Kindes entsprechen den entgangenen Konsummég-
lichkeiten, welche Uber das Hilfsmittel des nétigen Zusatzeinkommens monetér ermittelt
werden kénnen. Dabei werden also weder minimale noch effektive Ausgaben abgeschatzt,
sondern die Kosten in Form von Wohlstandsverlusten fir die Eltern.
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Aquivalenzskalen

Zur Messung der direkten Kosten im weiteren Sinn werden Aquivalenzskalen verwendet.
Eine Aquivalenzskala misst die Anderungen im Einkommen, die notig sind, um Haushalte
mit unterschiedlicher Zusammensetzung auf dasselbe Wohlstandniveau zu bringen. Die
Aquivalenzskala besteht aus einzelnen Aquivalenzziffern (oder Aqgivalenzkoeffizienten),
welche das entsprechende Verhéltnis von bendtigtem Einkommen im Vergleich zu einem
Referenzhaushalt angeben. Im allgemeinen wird flr einen Einpersonenhaushalt die Aquiva-
lenzziffer gleich 1 gesetzt. Wenn wir einen Haushalt B mit einem Haushalt A vergleichen, so
entspricht das noétige Aquivalenzeinkommen des Haushaltes B (Yg) dem Einkommen des
Haushaltes A (Y,), welches mit dem Quotienten der Aquivalenzziffern (AZ,/AZg) multipli-
ziert wird.

YB = (AZB/AZA) * YA

In der hinten folgenden Tabelle 3 werden die wichtigsten flr die Schweiz vorliegenden
Aquivalenzskalen aufgefthrt. Die von uns bevorzugte BFS-Barten-Skala ergibt flir einen
Haushalt mit 2 Erwachsenen eine Aquivalenzziffer von 1.41. Dies bedeutet, dass ein Haus-
halt mit 2 Erwachsenen 41 Prozent mehr an Einkommen benétig, um auf das gleiche
Wohlstandsniveau zu kommen wie ein Einpersonenhaushalt. Wenn ein Kind hinzukommt,
muss das Einkommen auf das 1.66-fache eines Einpersonenhaushaltes ansteigen. Ausge-
hend von einem Haushailt mit zwei Erwachsenen ist ein zuséatzliches Einkommen von 18
Prozent [100*(1.66-1.41)/1.41=0.18] nétig, damit die Erwachsenen ihr Wohlstandsniveau
halten kénnen.

Rein technisch lassen sich auch bei den Schatzungen Uber die direkten Kosten im engeren
Sinn «Aquivalenzskalen» berechnen. Diese Skalen weisen aber einen anderen Charakter
auf. Sie messen nicht, was an Zusatzeinkommen nétig ist, um auf dem gleichen Wohl-
standsniveau zu verbleiben, sondern was an zusétzlichen Ausgaben effektiv getatigt wird
(wobei keine Aussage darliber getroffen wird, ob sich dabei das Wohistandsniveau ver-
dndert).

1.1.  Methoden zu Ermittlung der direkten Kinderkosten

Fur die Schatzung der direkten Kinderkosten gibt es unterschiedliche methodische Anndhe-
rungen (vgl. OECD 1995, Buhmann 1988). Einerseits kénnen Schatzungen von Expertin-
nen und Experten die Grundlage bilden. Zu unterscheiden sind dabei transferbezogene
Expertenschatzungen, welche die Grundlage fir die Bemessung von Sozialleistungen bil-
den, und statistikbezogene Expertenschatzungen in Form von Aquivalenzskalen, die darauf
abzielen, das Einkommen von Haushalten unterschiedlicher Zusammensetzung vergleich-

- bar zu machen. Auf der anderen Seite kdnnen sich die Schatzungen auf représentative
Erhebungen («Surveys») bei den Haushalten abstiitzen. Die subjektiven Survey-Schét-
zungen stellen auf die Einschatzungen der unmittelbar Betroffenen ab, die verbrauchsbe-
zogenen Survey-Schitzungen basieren auf dem beobachteten Ausgabenverhalten der
Haushalte.

12
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1.1.1.  Transferorientierte Expertenschéatzungen

Die durch Experten und Expertinnen vorgenommenen Schatzungen, die zur Bemessung
von Sozialtransfers dienen, sind im allgemeinen auf den minimalen Existenzbedarf ausge-
richtet. Sie kénnen sich auf Berechnungen des physischen Existenzbedarfs (biologische
Zusammenhange) oder auf gesellschaftliche Vorstellungen lber einen zu garantierenden
minimalen Lebensstandard (politische Festsetzungen) abstltzen. Wahrend die biologischen
Abstitzungen in der Diskussion kaum mehr verwendet werden, spielen verschiedene politi-
sche Festsetzungen fUr die sozialpolitische Praxis eine wichtige Rolle. In diese Festsetzun-
- gen fliessen natlrlich auch wieder Resultate aus Survey-Schétzungen ein.

Im gesamtschweizerischen Kontext kommt den Richtlinien der Schweizerischen Konferenz
fur Sozialhilfe SKOS (bis vor kurzem: Schweizerische Konferenz fur éffentliche Flrsorge
SKOF; SKOF 1996) und den Richtsétzen der Konferenz der Betreibungs- und Konkurs-
beamten der Schweiz (KBKS 1994) einige Bedeutung zu. In Tabelle 1 sind diese zwei
Quellen vergleichend dargestellt. ’ '

Tabelle 1: Transferorientierte Expertenschétzungen fir die Schweiz (1996)

1 Erwachsene/r 1'010 . 990 , 1'865 .
1 Erw. /1 Kind 1'280 270 1'625 675 2'525 660
2 Erwachsene 1'350 . 1'570 .. 2730 .
2 Erw. /1 Kind 1'620 270 2'085 460 3'305 575
2 Erw. / 2 Kinder 1'890 540 2'340 | 715 3'630 900
2 Erw. / 3 Kinder 2'160 810 2'695 1'025 3'915 1185

Eigene Berechnungen aufgrund KBKS (1994), SKOF (1996)

Nur sehr begrenzte Riuckschlisse auf die kinderbezogenen Ausgaben lassen sich aus den
Musterbudgets und Richtlinien der Arbeitsgemeinschaft schweizerischer Budgetberatungs-
stellen (ASB 1996) ziehen. Die Musterbudgets geben Richtlinien und Durchschnittswerte
bei unterschiedlichen Einkommen an, aus denen sich der Anteil der Kinder nicht ersehen
l&sst. Von Interesse sind die Kostgeldvorschlége flr Jugendliche (welche tendenziell etwas
héhere Kosten verursachen als Kinder). Bei einer Berechnung des Kostgelds zu Selbstko-
sten ergeben sich Werte von 330 bis 450 Franken fir Mahlzeiten, 340 bis 720 Franken fur
Wohnen und 20 Franken flr Wé&sche pro Monat. Das monatliche Total von 690 bis 1'190
Franken enthalt verschiedene weitere Kostenbereiche (wie Kleidung oder Versicherungen)
noch nicht.

13



Kinder, Zeit und Geld Teil 2: Ubersicht zu Literatur und Statistik

1.1.2.  Statistikorientierte Expertenschatzungen

- Die statistikorientierten Expertenschatzungen gehen darauf aus, Uber Aquivalenzskalen die
Einkommen unterschiedlich grosser Haushalte vergleichbar zu machen und somit beispiels-
weise eine Armutsquote zu berechnen. Solche Skalen stutzen sich ihrerseits wiederum auf
die Resultate der anderen Schatzungen ab. Fir internationale Vergleiche wird in einer
OECD-Untersuchung eine Aquivalenzskala verwendet, die etwa im Mittel aller nationalen
Schatzungen (vgl. Tabelle 4 hinten) liegt. Die Aquivalenzziffer ergibt sich danach als Wurzel
aus der Anzahl Personen im Haushalt. Die zugrundegelegte Aquivalenzelastizitat (vgl. Ab-
schnitt 1.2.1.) liegt somit bei einem Wert von 0.5. -

1.1.3.  Subjektive Survey-Schéatzungen

Als subjektive Survey-Schatzungen werden Angaben Uber die bendtigten Geldmittel oder
Einkommen bezeichnet, welche mittels Befragung erhoben wurden. Im Zentrum steht dabei
die «Minimaleinkommensfrage»: «Was fiir ein Haushaltseinkommen wiirden Sie als abso-
lutes Minimum betrachten, unterhalb dessen Sie nicht mehr in der Lage wéren, Uber die
Runden zu kommen, chne sich zu verschulden?» Aus diesen Angaben kénnen Aquivalenz-_
skalen, die auf den Minimalbedarf ausgerichtet sind, entwickelt werden. Fir die Schweiz
haben LLeu u.a. (1997, 32) eine derartige Skala entwickelt.

1.1.4. Verbrauchsbezogene Survey-Schatzungen

Als verbrauchsbezogene Survey-Schatzungen werden Schétzungen bezeichnet, die auf
dem in Verbrauchserhebungen beobachteten Ausgabenverhalten der Haushalte basieren.
Dabei kann es sich um Schétzungen der effektiven Ausgaben wie der notwendigen Ein-
kommensvariationen zur Aufrechterhaltung des Wohlstandes handeln. In beiden Féllen
muUssen die beobachteten Ausgabendaten bearbeitet werden, um zu Resultaten zu gelan-
en. Da sich diese Schatzungen auf das effektive Verhalten der Haushalte abstlUtzen, stellen
sie grundsatzlich die objektivste Mdglichkeit der Schatzung dar. Diese Objektivitat ist aber
auch nicht zu Gberschatzen, fliessen doch bei der Bearbeitung und Interpretation der Daten
zwangslaufig wiederum in bedeutendem Mass subjektive Werturteile ein. Fir die sozialpoli-
tische Praxis sind die verbrauchsbezogenen Survey-Schatzungen vor allem indirekt von
Bedeutung, indem sie die politischen Festsetzungen beeinflussen.

Far die vorliegende, empirisch ausgerichtete Studie stehen die verbrauchsbezogenen Sur-
vey-Schatzungen im Vordergrund. Insbesondere lassen sich diese Schatzungen flr die
direkten Kosten im weiteren Sinn auch mit den empirischen Schétzungen Uber die Zeitko-
sten zu konzeptionell stimmigen Gesamtschatzungen zusammenfassen. Um die Verbin-
dung mit der sozialpolitischen Praxis zu wahren, werden wir diese Schéatzungen jeweils
auch im Zusammenhang mit den politischen Schatzungen diskutieren.
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Schétzung der direkten Kosten im engeren Sinn

Bei der Schétzung der direkten Kosten im engeren Sinn werden die beobachteten Haus-
haltausgaben Posten um Posten durchgegangen und die auf Kinder entfallenden Anteile
ausgeschieden. In diesem Zusammenhang lassen sich Einzelkosten, unechte Gemein-
kosten und echte Gemeinkosten unterscheiden (Kottkamp 1992, 75ff.). Die Einzelkosten
sind eindeutig direkt zurechenbar (z.B. Bekleidung, Taschengeld, Coiffeur). Unechte Ge-
meinkosten sind ihrem Wesen nach Einzelkosten, welche aus erhebungstechnischen
Grinden als Gemeinkosten erfasst und deshalb nachtraglich aufgeschliisselt werden. Als
Beispiel kann ein Laib Brot dienen, von welchem jede Scheibe direkt zugeordnet werden
kann. Zu den unechten Gemeinkosten zahlen insbesondere Erndhrung, Telefon (ohne
Grundgebuihr), Dienstleistungen fir Bildung, Unterhaltung und Freizeit. Die echten Gemein-
kosten wie Wohnungsmiete oder Radio- und Fernsehgebihren fallen fir die Familie ge-
meinsam an. Eine sinnvolle Aufteilung entsprechend dem Verursachungsprinzip im Sinne
eindeutiger Zweck-Mittel-Beziehungen ist nicht mdglich. Zur Aufschliisselung muss auf
behelfsweise Indikatoren ausgewichen werden.

In der Literatur sind solche Schéatzungen selten zu finden. Eine umfassende derartige
Schatzung nahm die Arbeitsgruppe «Lebenshaltungsaufwendungen Kinder» des Bundes-
ministeriums flr Familien und Senioren in Deutschland vor. Die entsprechenden Methoden
und Resultate werden bei Euler (1993) beschrieben. Vorgangig wurden fUr einzelne Gliter
vertiefte Studien Uber die Verwendung in Haushalten mit Kindern vorgenommen und dar-
aus guterspezifische Schllssel flir den auf die Kinder entfallenden Anteil entwickelt. Ge-
stltzt auf diese Schllssel wurde aufgrund der Einkommens- und Verbrauchsstichprobe
1988 eine direkte Aufteilung der effektiven Ausgaben auf Erwachsene und Kinder vorge-
nommen. Tabelle 2 gibt eine Ubersicht (ber Durchschnittswerte, welche aus dieser Studie
resultierten.

Demnach liegen die effektiven Aufwendungen flr ein Kind im Durchschnitt bei 24 Prozent
der Ausgaben der beiden Eltern zusammen (d.h. bei 48 Prozent oder knapp der Halfte der
Ausgaben pro erwachsener Person). Bei zwei Kindern betragen die effektiven Aufwendun-
gen flr beide Kinder zusammen 35 Prozent der Ausgaben der beiden Eltern. Die durch-
schnittlichen Ausgaben pro Kind liegen bei gut einem Drittel (35 Prozent) der Ausgaben pro
erwachsener Person. Differenzierungen nach Kategorien mit unterschiedlichem Haushalts-
einkommen zeigen, dass diese Prozentwerte nur sehr wenig variieren (im Bereich von +/- 2
Prozentpunkten).
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Tabelle 2: Aufwendungen flir den privaten Verbrauch in Haushalten mit Kindern
(Deutschland 1988, in DM)

Nahrungsmittel, Getrénke, Tabakwaren 634 177 28% 646 220 34%
Kleidung, Schuhe 244 73 30% 234 106 45%
Wohnungsmiete 494 133 27% 486 218 45%
Energie 130 64  48% 108 106 98%
Mdobel, Haushaltsgeréte etc. 308 26 8% 318 30 9%
Gesundheit und Kérperpflege 134 30 22% 138 40 29%
Verkehr, Kommunikation 534 65 12% 500 92 18%
Bildung, Unterhaltung, Freizeit 286 91 32% 294 130 44%
Uhren, Schmuck, Reisen u.4&. 92 32 35% 76 44 58%
Total 2852 691  24% 2796 984  35%

Quelle: Euler (1993, 7641f)

Schétzung der direkten Kosten im weiteren Sinn

Fir die Schéatzung der direkten Kosten im weiteren Sinn wird auf das Instrumentarium der
Aquivalenzskalen zurlckgegriffen. Dabei handelt es sich um ein 6konometrisches Vorge-
hen. Zwei Anséatze stehen im Vordergrund.

(1) «Proxy-Techniken»

Diese Techniken stiitzen sich auf eine einzelne Variable ab, die als geeigneter Wohlstands-
indikator (Proxy) dienen kann. Am meisten verwendet wird die Engel-Relation, welche den
Anteil der Ausgaben flr Guter des Grundbedarfs an den gesamten Haushaltsausgaben
angibt.! Dabei wird folgende vereinfachte Uberlegung vorgenommen. Die Ausgaben flr den
Minimalbedarf bilden eine Art von Zwangsausgaben, die unabhéngig von der Einkommens-
starke eines Haushaltes etwa gleichbleiben. Nur das Gber diese Zwangsausgaben hinaus-
gehende Einkommen bestimmt letztlich den materiellen Wohlstand eines Haushaltes. Wenn
zwei Haushalte einen gleichen Anteil der Grundbedarfsausgaben an den gesamten Ausga-
ben aufweisen, so wird ihnen ein gleiches Wohlstandsniveau zugeordnet. Kommt ein Kind
in einen Haushalt hinzu, so verursacht dieses zusétzliche Grundbedarfsausgaben (fir Nah-
rung etc.). Bei gleichbleibendem Einkommen steigt der Anteil der Grundbedarfsausgaben
an den gesamten Ausgaben, der Anteil an frei verfligbarem Einkommen sinkt, der Haushalt
wird «&rmer». Zur Ermittlung der Aquivalenzziffer wird nun gefragt, um wieviel das Einkom-

1 Die urspriingliche, noch aus dem letzten Jahrhundert stammende Schétzung von Engel (1885) stitzt sich
auf den Anteil fur Nahrungsmittel, spatere Schatzungen verwenden meistens eine Kombination von Ausga-
ben fur Nahrungsmittel, Bekleidung und Wohnen (z.B. Deiss u.a. 1988).
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men eines vergrosserten Haushaltes ansteigen muss, damit der Anteil der Grundbedarf-
sausgaben wiederum auf den Wert vor der Veranderung zurlickgeht.

Die Engel-Relation hat den Vorteil, dass sie einfach zu schatzen und intuitiv plausibel ist.
Aus verschiedenen Grinden kann sie allerdings nur eine grobe Anngherung darstellen (vgl.
Spycher u.a. 1995, 171f.). Damit sie genau zutrifft, missten vereinfachte Verhaltensweisen
gelten, die in der Realitat eindeutig nicht zu beobachten sind. Bei den empirischen Daten
lassen sich zudem Ausgaben flir Grundbedarfsgtter nur sehr unscharf abgrenzen. Alle
verwendeten Gulterkategorien (Nahrungsmittel, Kleider, Miete usw.) decken bis zu einem
gewissen Grad den Grundbedarf, kénnen dariber hinaus aber auch Luxuscharakter an-
nehmen. Schliesslich kénnen verschiedene, a priori gleich plausible Abgrenzungen von
Grundbedarfsgltern zu sehr unterschiedlichen Skalenschatzungen fuhren.

Neben der Engel-Relation stellt.die Rothbarth-Methode (Rothbarth 1943) eine zweite
Proxy-Technik dar. Dabei wird unterstellt, dass der Anteil der Ausgaben fir Erwachsenen-
glter (Erwachsenenbekleidung, Alkohol, Tabak) als Wohlstandsindikator dienen kénne.
Wenn zwei Haushalte einen gleichen Budgetanteil fir Erwachsenengtiter aufwenden, wird
ein gleiches Wohlstandsniveau unterstellt. Gegentiber der Engel-Relation ist diese Methode
vor allem deshalb noch problematischer, weil sich kaum ein stimmiges Biindel von Erwach-
senengutern zusammenstellen l&sst (insbesondere werden Alkohol und Tabak nur von ei-
nem Teil der Erwachsenen konsumiert).

(2) Explizit nutzentheoretisch abgestiitzte Methoden

Diese Methoden gehen von Schatzungen eines gesamten Ausgabensystems eines Haus-
haltes aus. Das Ausgabensystem besteht aus Nachfragegleichungen fir die verschiedenen
Gutergruppen und modelliert die Ausgaben als Funktion des Nutzens, der Preise der ver-
schiedenen Gltergruppen und der Haushaltszusammensetzung. Anhand des empirisch
geschatzten Ausgabensystems kann festgelegt werden, wieviel an Mehrausgaben (=Mehr-
einkommen) nétig wére, damit ein Haushalt bei Hinzukommen eines Kindes (Anderung der
Haushaltszusammensetzung) und gleichbleibenden Glterpreisen wie gleichbleibenden
Nutzenpréaferenzen auf das frihere Nutzenniveau kommen wirde.

Bei den explizit nutzentheoretisch abgestitzten Methoden sind Engel-Skalen und Barten-
Skalen zu unterscheiden. Bei den Engel-Skalen wird unterstellt, dass fir alle Gitergruppen -
dieselbe Aquivalenzrelation gelte. Berechnet wird dann, um welchen einheitlichen Prozent-
satz die Ausgaben bei allen Gutergruppen steigen missten, damit das alte Wohlstandsni-
veau erreicht wird. Dies stellt offensichtlich eine unrealistisch starke Vereinfachung dar.
Demgegeniber werden bei den auf Weiterentwicklungen des urspriinglichen Modells von
Barten (1964) aufbauenden Barten-Skalen unterschiedliche gterspezifische Aquivalenz-
relationen zugelassen. Wéhrend beim Hinzukommen eines Kindes zur Aufrechterhaltung
des Wohlistandes beispielsweise bei der Gltergruppe Wohnen die Ausgaben um 30 Pro-
zent zunehmen mussen, genlgt bei Gltergruppe Nahrung méglicherweise eine Zunahme
von 10 Prozent. Auch bei dieser Modellierung missen allerdings stark vereinfachende
Annahmen getroffen werden, welche die Aussagekraft der Resultate beeintréchtigen. Zu-
dem zeigt sich ein &hnliches Problem wie bei den einfacheren Proxy-Techniken: Die Resul-
tate variieren betréachtlich in Abh&ngigkeit davon, wie die Gltergruppen abgegrenzt werden.
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1.2.  Schatzungen der direkten Kosten fur Kinder

1.2.1.  Uberblick Uber schweizerische und internationale Schatzungen

Die wichtigsten fiir die Schweiz vorliegenden Aquivalenzskalen-Schatzungen werden in
Tabelle 3 angegeben. Dabei handelt es sich zum einen um verbrauchsorientierte Survey-
Schatzungen. Die BFS-Barten-Skala und die BFS-Engel-Relation sind Skalen, die Gerfin
u.a. (1994) im Auftrag des Bundesamtes fir Statistik aufgrund der Verbrauchserhebung
1990 berechnet haben. Die Deiss-Engel-Relation und die Buhmann-Barten-Skala stammen
aus &lteren Studien (Deiss u.a. 1988, Buhmann 1988) und stutzen sich auf die damaligen
BIGA-Haushaltsrechnungen ab. Zum anderen werden in Tabelle 3 die Skalen dargestellt,
die sich indirekt aus den Anséatzen der KBKS und der SKOF, wie sie in Tabelle 1 zusam-
mengestellt sind, ableiten [assen. Diese Skalen kénnen als implizite transferorientierte
Expertenskalen aufgefasst werden.

Tabelle 3: Aquivalenzskalen-Schétzungen fir die Schweiz

Verbrauchsorientierte

Survey-Schétzungen

BFS-Barten-Skala 1.00 . 1.44 1.41 1.66 1.77 1.90 0.40
BFS-Engel-Relation 1.00 . 1.72 2.06 2.22 2.28 0.52
Deiss-Engel-Relation 1.00 1.40 1.37 1.70 1.96 2.19 0.49
Buhmann Barten-Skala 1.00 . 1.54 2.10 2.48 2.77 0.65
Transferorientierte

Expertenschétzungen

KBKS 1.00 1.27 1.34 1.60 1.87 2.14 0.47
SKoF mit Miete 1.00 1.35 1.46 1.77 1.95 2.10 0.46
SK&6F ohne Miete 1.00 1.64 1.59 2.1 2.36 2.62 0.60

Quelle: Spycher u.a. (1995, 224), eigene Berechnungen

Die Resultate liegen in einer relativ grossen Spannweite. Die Aquivalenzelastizitat gibt an,
wie stark die Aquivalenzziffern auf Verdnderungen der Haushaltsgrésse im Durchschnitt
reagieren. Die einzelnen Aquivalenzziffern lassen sich naherungsweise ermitteln, indem die
Anzah! der Personen im Haushalt hoch die Aquivalenzelastizitat gerechnet wird.

AZ=n¢t

AZ: Aquivalenzziffer

n Anzahi Personen im Haushalt
£ Aquivalenzelastizitat

18



Teil 2: Ubersicht zu Literatur und Statistik Kinder, Zeit und Geld

Die in Tabelle 3 ausgewiesenen Aquivalenzelastizititen wurden durch lineare Regression
der logarithmierten Aquivalenzziffer in Abhangigkeit von der logarithmierten Haushaltgrésse
ermittelt.

Die Aquivalenzelastizitdt muss logischerweise zwischen den Werten O und 1 liegen. Eine
Aquivalenzelastizitdt von 0 wiirde bedeuten, dass neu hinzukommende Haushaltsmitglieder
dank Skalenersparnissen keinerlei Mehrkosten verursachen wirden. Wenn jedes neu hin-
zukommende Mitglied genau dieselben Kosten verursacht wie das erste Haushaltsmitglied,
wenn also keinerlei Skalenersparnisse eintreten, nimmt die Aquivalenzelastizitat den Wert 1
an. Bej einer Aquivalenzelastizitadt zwischen 0 und 1 gehen die zusatzlichen Kosten fir
weitere Haushaltmitglieder kontinuierlich zurlick.

Die in Tabelle 4 enthaltene Ubersicht tber die unterschiedlichen flr Industrieldnder vorlie-
genden Aquivalenzskalen zeigt, dass Expertenskalen fur statistische Zwecke im Durch-
schnitt die hdchsten Aquivalenzelastizitéten beinhalten, vor den Expertenskalen fr sozial-
politische Zwecke, den verbrauchsorientierten Survey-Skalen und den subjektiven Survey-
Skalen. Die fur die Schweiz vorliegenden Schétzungen liegen im grossen Streubereich der
internationalen Schatzungen. '

4

Tabelle 4: Aquivalenzelastizitdten fir Industrielander (54 Schétzungen)*

Minimaler Wert 0.50 0.35 0.23 0.12
Maximaler Wert _ 0.91 0.81 0.76 0.36
Medianwert 0.72 0.59 0.57 0.25
Durchschnittswert 0.69 0.62 0.55 0.24
Anzahl einbezogene Skalen 13 16 1 14

* Einbezogene Lander:; Au§tralien, Belgien, Danemark, Deutschland, Finnland, Frankreich, Grossbritannien, Irland, italien,
Luxemburg, Niederlande, Osterreich, Schweden, Schweiz, USA (im allgemeinen verschiedene Schétzungen pro Land).

Quelle: OECD (1995, 19F)

1.2.2.  Bevorzugte Aquivalenzskala

Im folgenden verwenden wir die BFS-Barten-Skala als Referenzskala. Diese Wah! begriin-
det sich wie folgt. Fur die Referenzskala wird sinnvollerweise eine auf einer représentativen
Erhebung beruhende verbrauchsorientierte Survey-Schatzung verwendet (welche auf der
vergleichsweise objektivsten Schatzmaoglichkeit beruht). Im Vergleich mit den fritheren
Schatzungen von Buhmann und Deiss kann sich die BFS-Barten-Skala auf eine aktuelie,
umfassende und représentative Stichprobe, die Verbrauchserhebung 1990, abstltzen.
Gegenulber der BFS-Engel-Relation ist diese Skala theoretisch besser fundiert. Diese
Grilinde flhrten uns schon bei der Studie zu den direkten Kinderkosten (Spycher u.a. 1995)
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dazu, diese Skala zu verwenden. Somit ist auch die Vergleichbarkeit der vorliegenden Stu-
die mit den friheren Berechnungen gewéhrleistet.

Bei der Verwendung der BFS-Barten-Skala ist aber zu berticksichtigen, dass sie im Ver-
gleich mit den Ubrigen schweizerischen und internationalen Skalen tief liegt. Auch aus theo-
retischen Erwédgungen ist zu vermuten, dass die Schétzung tendenziell nach unten verzerrt
ist (vgl. Spycher u.a. 1995, 185). Die aus der Referenzskala hervorgehenden Schatzungen
der direkten Kinderkosten im weiteren Sinn diirften somit vorsichtige Minimalbetrage ange-
ben. Die Referenzskala liegt im Ubrigen relativ nahe bei der aus den SKOS-Ansétzen (mit
Miete) hervorgehenden Expertenskala.

Die Referenzskala kann in verschiedener Hinsicht differenziert werden (vgl. Spycher u.a.
1995). Fir die folgenden Berechnungen sind zwei Differenzierungen von besonderem In-
teresse: nach Einkomvmensstérke und nach Alter der Kinder.

Differenzierung nach Einkommensstadrke

Die BFS-Barten-Skala wurde unter Zugrundelegung eines Referenzniveaus der Gesamt-
ausgaben von 4000 Franken pro Aquivalenzeinheit berechnet, was etwa dem Median der
Gesamtausgaben in den Beobachtungen entspricht. Die Werte der Aquivalenzskala &ndern
sich, wenn unterschiedliche Referenzniveaus der Gesamtausgaben (welche unterschiedli-
che Einkommensstarken widerspiegeln) eingesetzt werden. Dabei zeigt sich, dass die Skala
(die Aquivalenzelastizitat) umso grosser wird, je hoher die zugrundegelegten Ausgaben-
niveaus sind. Die Unterschiede sind im Verhéltnis zur Referenzskala allerdings gering und
statistisch nicht signifikant (Spycher u.a. 1995, 230, Gerfin u.a. 1994, 37). Andere Differen-
zierungen von Aguivalenzskalen nach Einkommensstarke sind uns nicht bekannt.

Es liegen somit nur schwache Indizien dafur vor, dass die Aquivalenzskala in Abhéngigkeit
von unterschiedlichen Einkommensniveaus entscheidend variiert. Deshalb verzichten wir im
folgenden auf eine entsprechende Differenzierung nach Einkommensniveaus.

Differenzierung nach Alter der Kinder

Die BFS-Barten-Skala gibt die durchschnittliche Wirkung von Kindern unter 18 Jahren an.
Je nach Alter verursacht ein Kind aber unterschiedliche Kosten. Aufgrund der Datenlage
konnte die Skala nur sehr grob flr jlingere Kinder (Alter 0-6) und &ltere Kinder (Alter 7-17)
differenziert werden. Der Aquivalenzkoeffizient fallt fur dltere Kinder systematisch hoher aus
als fir jungere Kinder (z.B. 1.69 flr ein Paar mit einem é&lteren Kind gegenlber 1.63 flr ein
Paar mit einem jingeren Kind).

Verschiedene Studien belegen, dass die Hohe der direkten Kinderkosten deutlich vom Alter
der Kinder abhangt (z.B. Banks/Johnson 1993, Douthitt/Fedyk 1990, Kottkamp 1992). Der

Untersuchung von Kottkamp (1992) folgend unterscheiden wir im folgenden finf Altersklas-
sen von Kindern: (1) S&uglinge unter 1 Jahr, (2) Kleinkinder im Alter von 1 bis 3 Jahren, (3)
Vorschulkinder im Alter von 4 bis 7 Jahren, (3) Schulkinder im Alter von 8 bis 12 Jahren und
(4) Jugendliche im Alter von 13 bis 16 Jahren. Kottkamp erfasst die Kosten eines Haushal-

tes mit rund 70'000 Daten pro Haushalt dusserst differenziert, stutzt sich dabei aber nur auf
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eine kleine Zahl von 23 Haushalten ab. Trotz der geringen Fallzahl erachten wir die Ergeb-
nisse von Kottkamp als die geeignetste Grundlage fur eine Diffé’rehzierung der Kinderko-
sten nach dem Alter.2 Kottkamp unterscheidet zwischen der Grundversorgung eines Kindes
und Kinderkostenzuschldgen3 und kommt zu folgenden Resultaten (Kottkamp 1992, 79):

1. Bei den S&uglingen spielen die Kosten fiir die Erstausstattung eine entscheidende
Rolle.

2. Kinderim Alter von 1 bis 3 Jahren sind relativ «billig». In dieser Altersgruppe fallen im
wesentlichen nur Ausgaben flir besondere Erndhrung (Babynahrung) und Hygiene
(Wegwerfwindein) als mdgliche Zuschldge zur Grundversorgung eines Kindes ins Ge-
wicht.

3. Bei Vorschulkindern im Alter von 4 bis 7 Jahren nehmen insbesondere die Ausgaben flr
Bildung, Unterhaltung, Freizeit sehr stark zu (Spielzeug, Musikunterricht).

4. Bei Schulkindern im Alter von 8 bis 12 Jahren kommen zusétzlich zum Bereich Bildung,
Unterhaltung und Freizeit Kostenzuschlége fir den Bereich Verkehr (Chauffeurleistun-
gen, Fahrkarten fur 6ffentliche Verkehrsmittel, Fahrrad) hinzu.

5. Bei Jugendlichen im Alter von 13 bis 16 Jahren kénnen Dienstleistungen fir Bildung
und Unterhaltung sehr teuer werden (Musikunterricht, Ballettunterricht etc.). Infolgedes-
sen ergeben sich fur Kinder dieser Altersgruppe grosse Unterschiede in der Héhe der
Gesamtkosten, je nachdem, ob das Kind beispielsweise regelméssig an privatem Musik-
unterricht teilnimmt oder Mitglied in einem o&rtlichen Sportverein ist.

Flr eine durchschnittliche Versorgung (nach der Terminologie von Kottkamp «gehobenes
Niveau») berechnet Kottkamp in Abhangigkeit vom Alter die in Tabelle 5 zusammengestell-
ten Kostenrelationen. Bei dieser Zusammenstellung setzen wir flr die Erstausstattung eines
Kindes Kosten von 3600 DM ein (was etwa dem Durchschnitt der verschieden umfang-
reichen Varianten bei Kottkamp entspricht). Im Ubrigen unterstellen wir, dass die Kosten der
Jugendlichen im Alter von 13-16 Jahren auch fiir die Jahre von 17-19 Jahren gelten.

2 Die Resultate von Banks/Johnson (1893) fur Grossbritannien und Douthitt/Fedyk (1990) fur Kanada ent-
sprechen jenen von Kottkamp in den grossen Zugen. Fur die Verwendung der Resultate von Kottkamp
spricht, dass die Situation in der Schweiz am ehesten mit jener in Deutschland vergleichbar sein dirfte,

3 Zzur Grundversorgung gehéren folgende Kostenarten: Ernahrung, Schuhe und Bekleidung, Ge- und
Verbrauchsguter zur Haushaltsfiihrung, PKW, Nutzung &ffentlicher Verkehrsmitte! (fir Kinder ab 13 Jah-
ren), Telefon und Porti (flr Kinder ab 8 Jahren), Verbrauchsguter fir Kérper- und Gesundheitspfiege, Coif-
feur (fUr Kinder ab 4 Jahren), Ge- und Verbrauchsgiter fur Bildung und Unterhaltung, Reparaturen fir Ge-
und Verbrauchsgter fur Bildung und Unterhaltung (fur Kinder ab 4 Jahren), Dienstleistungen fur Bildung
und Unterhaltung (ohne Musikunterricht), Taschengeld (fur Kinder ab 4 Jahren). Bei den Kinderkostenzu-
schlégen werden zwei berlicksichtigte Kategorien unterschieden: (1) Kinderkostenzuschiage, die bedingt
sind durch individuellen Lebensstil oder persénliche Einstellung der Eltern, (2) Kinderkostenzuschlage, die
bedingt sind durch das Alter.

t
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Tabelle 5: Kosten eines Kindes in Abhéngigkeit vom Alter (Deutschland 1982)

Saugling (0 Jahre) 550 . 109%
Kleinkind (1-3 Jahre) 240 48%
Vorschulkind (4-7 Jahre) 340 67%
Schulkind (8-12 Jahre) 540 107%
Jugendliche/r (13-19 Jahre) 680 135%
Gewichteter Durchschnitt 504 100%

Quelle: Kottkamp (1992, 81)

Fur die Berechnung der direkten Kinderkosten im Lebensablauf von unterschiedlichen Mo-
dellhaushalten differenzieren wir die aus der BFS-Barten-Skala hervorgehenden durch-
schnittlichen Kinderkosten mithilfe der Kostenrelationen zwischen den funf Altersgruppen.

1.2.3.  Schéatzungen fir Modelthaushalte

Die Modellhaushalte fur die Schatzung der direkten Kinderkosten richten sich an den in Teil
3 (Kapitel 4) entwickelten typisierten Biographien flr einkommensdurchschnittliche Haus-
halte aus. Die einzelnen Biographien [assen sich zu vier Haushaltstypen mit Kind(ern)
zusammenfassen:

alleinerziehende Frau mit einem Kind
Ehepaar mit einem Kind

Ehepaar mit zwei Kindern

Ehepaar mit drei Kindern

Wie sich die direkten Kinderkosten flr die vier Haushaltstypen im Vergleich zum Einkom-
men entwickeln, geht aus Abbildung 2 hervor. Zugrundegelegt ist dabei, dass die Mutter
bei Geburt des ersten Kindes 29 Jahre alt ist und weitere Kinder im Abstand von 3 Jahren
auf die Welt kommen.

Fur die Interpretation der Abbildung 2 ist nochmals in Erinnerung zu rufen, dass die Pro-
zentwerte angeben, um wieviel das Einkommen hdéher sein misste, damit sich die Eltern
auf gleichem Wohlstandsniveau befinden wie ohne Kind(er). Es zeigt sich, dass die derartig
gemessene relative Belastung wegen der Skaleneffekte bei einer alleinerziehenden Mutter
mit einem Kind grésser ist als bei einem Ehepaar mit drei Kindern. Im Durchschnitt macht
die Belastung fiir die alleinerziehende Mutter rund 44 Prozent aus (Aquivalenzziffer von
1.44 durch Aquivalenzziffer von 1.00), fir den Paarhaushalt mit 3 Kindern 35 Prozent (Aqui-
valenzziffer von 1.90 durch Aquivalenzziffer von 1.41). Bei Haushalten mit einem Kind ist
ein deutlicher Stufenanstieg zu erkennen, der auf die Bildung der Alterskategorien zurtick-
zufUhren ist. Bei Haushalten mit zwei und drei Kindern wird die Entwicklung tendenziell ge-
glattet. FUr das Lebensalter O der Kinder ergeben sich deutliche Ausschlage nach oben, da
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Séuglinge mehr Kosten verursachen als die Kleinkinder in den Jahren danach (Ausstat-
tungskosten und weitere Sonderkosten fir das Sduglingsalter).

Abbildung 2: Entwicklung der direkten Kinderkosten in Prozent des Haushaltseinkommens
(Schweiz, zu konstanten Preisen von 1995)

= 2 : 13:52}3 ’t“ﬁ; m:‘:,
27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55

Alter der Mutter

8 Ehepaar mit 1 Kind {3 Ehepaar mit 2 Kindemn Ehepaar mit 3Kindem B Alleinerz. Frau mit 1 Kind

Quelle: eigene Berechnungen ( vgl. Anhang 1)

Je nach Einkommensstarke und Einkommensverlauf (der insbesondere von der Erwerbs-
partizipation der Mutter abh&ngt) unterscheiden sich der Gesamtbetrag an direkten Kinder-
kosten bis zum 20. Altersjahr der Kinder. In Tabelle 6 sind die aggregierten Resultate fir
die vier Haushaltstypen differenziert nach drei Einkommensniveaus aufgefihrt. Die entspre-
chenden Einkommenswerte werden unter den Annahmen unterschiedlicher Ausbildungs-

niveaus gebildet. Die den Simulationen zugrundegelegten Annahmen und deren Resultate
sind im Detail in Anhang 1 zusammengestelit.

Bei einem mittleren Einkommen4 machen die direkten Kosten fiir ein einzelnes Kind bei ei-
nem Ehepaar rund 340'000 und bei einer alleinerziehenden Mutter knapp 440'000 Franken
aus. in einem einkommensdurchschnittlichen Einelternhaushalt ist ein Kind in absoluten
Betrdgen also erheblich «teurer» als in einem Paarhaushalt. Dies erklart sich dadurch, dass
der Unterschied bei den relativen Kosten (rund 46 Prozent im Einelternhaushalt5, rund 18

4 Aufgrund der Simulationen betragt das durchschnittliche mittlere Bruttoeinkommen pro Jahr fiir das
Ehepaar mit einem Kind rund 93'000 Franken, fir die Ehepaare mit zwel und drei Kindern rund 87'000
Franken und fur die alleinerziehende Frau rund 47'000 Franken (das Nettoeinkommen liegt rund einen
Achtel tiefer).

5

Infolge der Variation der relativen Kinderkosten und des Einkommens der Mutter bei unterschiedlichem
Alter des Kindes liegen die fur den Modelthaushalt berechneten Kinderkosten tber die gesamte Periode
hinweg leicht tber dem in Tabelle 3 ausgewiesenen Wert von 44 Prozent.
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Prozent im Paarhaushalt) durch den Unterschied beim Durchschnittseinkommen (47'000
Franken j&hrlich wahrend Kinderphase im Einelternhaushalt und 93'000 Franken jahrlich
wahrend der Kinderphase im Paarhaushalt) nicht kompensiert wird. Der grosse Unterschied
bei den relativen Kosten geht, wie schon bemerkt, auf die Degressivitat der Zusatzkosten
beim Hinzukommen einer weiteren Person im Haushalt zurlick. Beim Einelternhaushalt ist
ein erstes Kind die zweite Person, die hinzukommt, beim Paarhaushalt ist es die dritte Per-
son. Weitere Kinder bei Ehepaaren flhren zu Zusatzkosten von je rund 150'000 und
180'000 Franken. Bei hohen Einkommen steigen die Kosten fir ein einzelnes Kind bei ei-
nem Ehepaar auf rund 460'000 und fir eine alleinerziehende Frau auf rund 690'000 Fran-
ken. Die Zusatzkosten fiir ein zweites Kind bei einem Ehepaar betragen 230'000, fur ein
drittes Kind 250'000 Franken. Bei tiefem Einkommen sinken die Kosten flr ein einzelnes
Kind bei einem Ehepaar auf 185'000 und fur eine alleinerziehende Frau auf 305'000. Die
Zusatzkosten fir ein zweites Kind bei einem Ehepaar betragen rund 100'000, fUr ein drittes
Kind 110'000 Franken.

Tabelle 6: Schétzungen der direkten Kinderkosten (fir die ersten 20 Lebensjahre) nach
Haushaltstypen (Schweiz, zu konstanten Preisen 1995)

Gesamte Kosten in Fr.

Alleinerziehende Frau, ein Kind 688'000 438'000 305'000
Ehepaar mit einem Kind 459'000 341'000 185'000
Ehepaar mit zwei Kindemn 692'000 489'000 284'000
Ehépaar mit drei Kindern 944'000 £668'000 394'000
Zusatzkosten pro Kind in Fr.
Erstes Kind bej alleinerziehender Frau 688'000 438'000 305'000
Erstes Kind bei Ehepaar 459'000 341'000 185'000
Zweites Kind bei Ehepaar 233'000 148'000 99'000
Drittes Kind bei Ehepaar 252'000 179'000 110'000

Fur ein Ehepaar mit zwei Kindern betragt das zugrundegelegte durchschnittliche Brutto-Jahreseinkommen
124'000 Fr. fur hohe Einkommen, 87'000 Fr. fir mittlere Einkommen und 52'000 fr tiefe Einkommen.

‘Quelle: eigene Berechnungen ( vgl. Anhang 1)

1.2.4. Gesamtwirtschaftliche Aggregation

Fur die gesamtwirtschaftliche Hochrechnung der direkten Kinderkosten rechnen wir die
durchschnittlichen Kinderkosten mit der Zahl der in der Schweiz lebenden Personen unter
20 Jahren hoch (zur Wahl der Altersgrenze vgl. Abschnitt 1.2 in Teil .1).
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1995 gab es in der Schweiz 1'647'000 Personen im Alter unter 20 Jahren (BFS 1996¢, 27).
Far die durchschnittlichen Kosten pro Kind legen wir die fur 1994 berechneten monatlichen
Kosten von 1'100 Franken (Spycher u.a. 1995) zugrunde. Diese durchschnittlichen Kosten
wurden fir Kinder von 0 bis 17 berechnet. Durch die Ausdehnung auf die Altersjahre 18
und 19 wirden die Kosten aufgrund der in Tabelle 5 dagestellten Abhangigkeit der Kosten
vom Alter tendenziell eher etwas héher ausfallen, was wir im folgenden aber vernachléssi-
gen. Somit ergibt sich fur Mitte der 90er Jahre ein aggregierter Betrag an direkten Kinder-
kosten von 21.7 Mrd. Franken jahrlich.
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2. Zeitaufwand fir Kinder

Im folgenden legen wir in Abschnitt 2.1. zuerst einige allgemeine Aspekte von Studien zur
Zeitverwendung dar. Danach gehen wir in Abschnitt 2.2. auf die Abschatzung des durch
Kinder verursachten Zeitaufwandes ein.

2.1.  Zeitverwendung im Uberblick

2.1.1.  Systematisierung der Zeitverwendung

Abbildung 3 zeigt die Systematisierung der Zeitverwendung, wie sie dem UN-System der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung («System of National Accounts» SNA) entspricht.
Die 24 Stunden des Tages konnen zum einen in eine Zeit der persoénlichen Aktivitdten
(Regeneration, Freizeit, Bildung) und eine Zeit der «Bkonomischen» Aktivitaten (Arbeit) un-
terteilt werden. Die Arbait ist gekennzeichnet durch die Produktion von Gutern oder Dienst-
leistungen fur den Eigenbedarf oder flr Dritte. Sie ist aufzuteilen in die marktoriehtierte,
bezahite Arbeit (Erwerbsarbeit) und die nicht marktorientierte, unbezahlte Arbeit. Die be-
zahlte Arbeit findet Eingang in die Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung (SNA-Bereich), die
unbezahlte nicht (Nicht-SNA-Bereich). Somit wird die unbezahite Arbeit gedanklich oft nicht
als volkswirtschaftlich produktiv erfasst. Schon im letzten Jahrhundert bemerkte der deut-
sche Nationaldkonom Friedrich List in diesem Zusammenhang: «Wer Schweine erzieht, ist
ein produktives, wer Menschen erzieht, ein unproduktives Mitg‘lied der Gesellschaft» (zitiert
in Hopflinger/Debrunner 1994, 9).

Die unbezahite Arbeit umfasst die Arbeit im Haushalt und die Freiwilligenarbeit. Die Arbeit
im Haushalt kann als Reproduktionsarbeit gekennzeichnet werden, welche alle Arbeiten
umfasst, die «zur Schaffung und Erhaltung des menschlichen Lebens und der menschli-
chen Arbeitskraft erbracht werden mtssen» (Hungerbthler 1988, 173). Sie umfasst zum
einen die materielle Hausarbeit (Haushaltsfihrung, Reinigen/Putzen, Waschen/Flicken,
Verpflegung). Zum anderen bildet die Beziehungs- und Erziehungsarbeit (Partner/in, Kin-
derbetreuung und Kindererziehung, Kontakte nach aussen) die immaterielle Hausarbeit.

Die Grenzen zwischen Arbeit und Nicht-Arbeit sind schwierig zu ziehen und umstritten. Ins-
besondere im Haushalt vermischen sich typischerweise unbezahlte Arbeit und Freizeit: Die-
selbe Tatigkeit kann je nach Kontext subjektiv als das eine oder das andere erlebt werden.

Dies gilt erst recht fir die Beschaftigung mit Kindern.
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Abbildung 3: Systematisierung der Zeitverwendung

Zeitverwendung

|
I l

Arbeit Persdnliche Zeit
«bkonomische Aktivitaten» «nichtdkonomische Aktivitaten»
Produktion von Gltern und - Regeneration (Schlafen/
Dienstleistungen flr Eigenbedarf Ausruhen, Essen, Kérperpflege)
oder Dritte - Freizeit (Mediennutzung,

Geselligkeit, Gbrige
Freizeitaktivitaten)

- Bildung
|
| |
Erwerbsarbeit ‘ Unbezahlte Arbeit
marktorientierte, nicht marktorientierte,
bezahlte Arbeit unbezahlte Arbeit
SNA-Arbeit Nicht-SNA-Arbeit
|
| I
Arbeit im Haushalt Freiwilligenarbeit
- materielle Hausarbeit - soziale, politische,
- Beziehungs- und kulturelle Arbeit ausser
Erziehungsarbeit Haus

in Anlehnung an: Goldschmidt-Clermont/Pagnossin-Aligisakis (1995)

Die in Abbildung 3 vorgenommene Aufteilung legt der Definition von Arbeit wie fast alle
6konomischen Studien zur monetéren Bewertung von Hausarbeit das «Drittpersonen-Kri-
terium» zugrunde. Als Arbeit bzw. als «produktiv» gilt demgemass eine Téatigkeit, die von
einer dritten Person (gegen Bezahlung) geleistet werden kdénnte. Im Unterschied dazu sind
die personlichen Aktivitdten untrennbar mit der Person verknUpft: Regeneration (z.B.
Schiaf, Essen), Freizeit (z.B. Musikh&ren, Sport) und Aus-/Weiterbildung kénnen nicht de-
legiert werden. Wenn wir das Resultat der Aktivitdten betrachten, so lassen sich Arbeit und -
personliche Aktivitdten wie folgt unterscheiden. Aus Arbeit resultieren Giiter, deren Nutzen
anderen als der aktiven Person zugute kommen kénnen. Die aus personlichen Aktivitaten
resultierenden Gutern kénnen nur durch die aktive Person genutzt werden. Bei der Haus-
haltsarbeit werden neben den marktfdhigen Gltern auch nicht marktfahige Giter, die als
«familiale» Guter bezeichnet werden, produziert. Darunter werden Tétigkeiten innerhalb der
Familie verstanden, die fur die anderen Familienmitglieder einen Nutzen abwerfen, fr die
ein Markt aber nicht oder nur sehr beschrénkt moglich ist (Liebe, Zuneigung, psychische
Unterstltzung). Familiale Guter bilden somit eine Art von personlichen Gutern auf der Fami-
lienebene.
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2.1.2.  Zeitverwendungserhebungen als Datenbasis

Empirische Daten Uber die Zeitverwendung kdnnen aus zwei Typen von Erhebungen ge-
wonnen werden.

e. Detaillierte Angaben finden sich in spezifischen Zeitbudgetstudien.

e Eher grobe Abschéatzungen kdnnen als Nebenprodukt aus anderen Erhebungen anfal-
len (in der Schweiz beispielsweise aus der Schweizerischen Arbeitskréafteerhebung
SAKE).

Mit eigentlichen Zeitbudgetstudien wird die Verwendung der Zeit umfassend und ltckenlos
erhoben (Dokumentierung der Verwendung der gesamten 24 Stunden eines Tages). Dabei
werden im wesentlichen zwei Methoden angewendet: das Interview und das Tagebuch.
Beim Interview werden die Untersuchungspersonen nach einem genauen Frageraster Uber
ihren Tagesablauf befragt (meist Uber den Vortag des Interviews), wobei die Aktivitatskate-
gorien bereits vorgegeben sind und die Zeitintervalle aus interviewtechnischen Griinden
eher lang sind. Exaktere Resultate ergeben Tagebucherhebungen: dabei werden die Un-
tersuchungspersonen gebeten, an einem oder mehreren Tagen alle ihre Tatigkeiten rund
um die Uhr in vorgegebenen Zeitintervallen zu protokollieren. Zusatzlich werden in ein oder
zwei Interviews persénliche Daten erhoben (soziodemographische Merkmale, Angaben zu
Besonderheiten des Haushalts etc.) Die Vergleichbarkeit verschiedener Zeitbudgetstudien
wird dadurch erschwert, dass dje einzelnen Studien sich oft in einem oder mehreren der fol-
genden Punkte unterscheiden®:

e Zeitintervalle. Ublich sind Viertelstunden (z.B. BFS 1981, OSTAT 1995) oder auch finf
Minuten (Statistisches Bundesamt 1995a, Torre 1995). Viertelstunden- oder noch I&n-
gere Intervalle (z.B. 30 Minuten bei Erb Egli 1994) fihren tendenziell zu einer Unter-
schatzung von kurzfristigen Beschéftigungen, was gerade in Bezug auf die Haus-/Fami-
lienarbeit problematisch ist.”

e FErfassung von Haupt- und Nebentétigkeiten. Gravierende Unterschiede entstehen je
nachdem, ob nur eine Tatigkeit pro Zeitintervall erfasst wird oder zusatzlich eine Ne-
bentétigkeit. Werden nur Haupttétigkeiten berlicksichtigt, ergeben sich besonders in
den Bereichen Hausarbeit und Kinderbetreuung Verzerrungen, denn ein zentrales
Charakteristikum der Reproduktionsarbeit sind Verzettelung und das Nebeneinander
verschiedener Tatigkeiten zur gleichen Zeit (u.a. Oakley 1978, Ostner 1978). Die Be-
schrankung auf Hauptaktivitdten fihrt insbesondere dazu, dass die Kategorie «Beauf-
sichtigung von Kindern» (im Gegensatz zu direkter Beschaftigung mit ihnen) nicht er-
fasst werden kann und der Gesamtaufwand flr Kinderbetreuung so unterschatzt wird.

e Kategorisierung der Tétigkeiten. Je nach Erkenntnisinteresse der einzelnen Studien
werden die erfassten Einzeltétigkeiten zu unterschiedlichen Kategorien und Aktivitéats-

Hier verweisen wir nur auf die fur unsere Fragestellung relevanten Punkte. Dazu kommen weitere inhaltli-
che und methodisch-technische Differenzen wie z.B. untere Altersgrenze der in die Untersuchung einbe-
zogenen Bevélkerung, Ausschaltung saisonaler Einflusse, Unterschiede zwischen Werktagen und Wochen-
enden. ’

Noch viel ausgepréagter ist natirlich die Unterschatzung der Haus/Familienarbeit bei einer globalen Angabe,
wie sie in der Schweizerischen Arbeitskrafteerhebung vorgenommen wird.

&

~l
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gruppen zusammengefasst. Besondere Probleme ergeben sich beziglich Hausarbeit
und Kinderbetreuung bei der Abgrenzung von Arbeit und Fréizeit. Gruppiert werden die
Einzelaktivitaten ebenfalls sehr verschieden. Unterschiedlich gehandhabt wird schliess-
lich die Zuordnung von Wegzeiten fir bestimmte Aktivitéten: die einen weisen sie sepa-
rat aus, die anderen schlagen sie nach bestimmten (wiederum je verschiedenen) Krite-
rien den Hauptaktivitdten zu.

Im folgenden ziehen wir gestltzt auf eine Zusammenstellung von Resultaten bei Gold-
schmidt-Clermont/Pagnossin-Aligisakis (1995) Zeitbudgetstudien aus 14 Industrielédndern
bei. In der zugrundeliegenden Zusammenstellung nicht enthalten ist die aus den Erhe-
bungsjahren 1979/80 stammende schweizerische Zeitbudgeterhebung (BFS 1981), die wir
ebenfalls in die Ubersicht aufnehmen. Fur detailliertere Analysen verwenden wir neben der
alteren schweizerischen Zeitbudgeterhebung die aktuelle und sehr differenziert ausgewie-
sene Zeitbudgeterhebung aus Deutschland (Statistisches Bundesamt 1995a,b,c,d).

2.1.3.  Aufteilung auf die Aktivitatsbereiche

In Tabelle 7 sind die Ergebnisse des internationalen Vergleichs zusammengestellt. Die Zu-
ordnung wurde von Goldschmidt-Clermont/Pagnossin-Aligisakis weitestmdglich einheitlich
vorgenommen.8 Aus Datengriinden bleiben gewisse Unterschiede bei der Zurechnung der
Wegzeiten. Es wird jeweils die gesamte erwachsene Bevdlkerung (im allgemeinen ab Alter
15) einbezogen, also auch die Bevélkerung im Rentenalter.

In Tabelle 7 nicht aufgeflhrt sind die Ergebnisse fir die gesamte Bevoélkerung (M&nner und
Frauen zusammen). Diese zeigen, dass die Struktur der Zeitverwéndung im internationalen
Vergleich in den grossen Zlgen recht einheitlich ist. Im Durchschnitt entfallen rund 120
Stunden pro Woche auf persénliche Zeit. Je rund 25 Stunden werden fur bezahlte Arbeit
und fir unbezahlte Arbeit aufgewendet.

Sehr deutlich sind die in Tabelle 7 ersichtlichen Unterschiede zwischen den Geschlechtern.
Die Manner leisten im Durchschnitt rund 32 Wochenstunden Erwerbsarbeit. Fir unbezahlte
Arbeit wenden sie weniger als die Halfte, n&mlich knapp 16 Wochenstunden auf. Gesamt-
haft leisten sie rund 48 Stunden pro Woche bezahlte und unbezahlte Arbeit. Demgegen-
Uber betragt die gesamte Arbeit der Frauen pro Woche rund 51 Stunden. Dabei entfallen
gut 17 Stunden auf Erwerbsarbeit und gut 33 Stunden auf unbezahlte Arbeit.

8 Bezahite Arbeit. gainfull employment
Unbezahlte Arbeit. domestic and related activities (food related activities, child care, adult care, making
and care of textiles, upkeep of dwelling and surrounding, construction, repair and maintenance, household
management, shopping and services, gardening and pet care); unpaid work for the community (work for
organization)
Persénliche Zeit: non-economic activities (personal care, study, social life and entertainment, sports,
participation, arts, hobbies and games, mass media); participative activities (meetings, religious activities)
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Tabelle 7: Aufteilung der Zeit auf Aktivitédtsbereiche in Std. pro Woche (Total 168 Std.)

Australien 1992 15 37 116 31 20 116
Bulgarien 1988 24 35 111 32 17 119
Dénemark 1987 30 22 115 42 11 115
Deutschland 1991/2 15 36 117 31 20 117
Finnland 1987/8 20 31 118 30 17 120
Frankreich 1985/6 15 35 118 28 17 123
Grossbritannien 1983/7 18 30 120 33 15 120
Israel 1991/2 13 31 124 34 11 124
ltalien 1988/9 12 43 114 33 10 126
Kanada 1992 19 31 118 33 18 118
Niederlande 1987 9 35 124 21 19 128
Norwegen 1990/1 19 32 117 31 17 121
Osterreich 1992 16 35 117 33 13 122
USA 1985 , 19 33 115 32 18 118
Ungewichteter Durchschnitt 174 333 1174 31.7 159 120.5
Minimum 9 22 111 ' A I 1156
Maximum 30 43 124 42 20 128
Schweiz 1979/80 11.8 356 1206 357 8.5 123.8

Quelle: Goldschmidt-Clermont/Pagnossin-Aligisakis (1995, 30ff.); BFS (1981), Berechnung vgl. Text

Um die Angaben flr die Schweiz methodisch vergleichbar auszuweisen, haben wir den in
der BFS-Zeitbudgetstudie (BFS 1981) nicht weiter unterteilten Bereich «Hobbies zuhause»
der unbezahlten Arbeit zugerechnet. Der Hauptteil davon (Gartnern, Basteln) entspricht der
Zuordnung, wie sie von Goldschmidt-Clermont/Pagnossin-Aligisakis vorgenommen wurde.
Ein kleinerer Teil (Sammeln, Musizieren) misste aber richtigerweise der persénlichen Zeit
zugeordnet werden. Der Vergleich zeigt, dass die Schweiz gesamthaft im Rahmen der
internationalen Streubreite liegt. Die geschlechtsspezifische Ungleichverteilung von Er-
werbsarbeit und unbezahlter Arbeit ist aber ausgepragter als in den meisten anderen Lan-
dern. Auffallend ist insbesondere der deutlich geringere Umfang der Erwerbsarbeit der
Frauen und der unbezahlten Arbeit der Manner. Diese Differenzen sind wohl teilweise
darauf zurlickzuflhren, dass die schweizerische Erhebung einige Jahre frither datiert ist als
die anderen Erhebungen und sich die geschlechtsspezifische Aufteilung der Arbeitszeit in
den letzten Jahren tendenziell etwas verringert hat. In diese Richtung deutet auch die
reprasentative Erhebung, die Erb Egli 1994 durchfthrte (Erb Egli 1994). Gemass dieser
Studie lag der Umfang der Gratisarbeit bei den Frauen ab Alter 18 bei durchschnittlich 32
Stunden pro Woche und bei den Mé&nnern bei 12 Stunden (der Umfang der Erwerbsarbeit
wird nicht ausgewiesen). Dabei ist zu beriicksichtigen, dass durch die verwendeten 30-
Minuten-intervalle der Umfang der Haus-/Familienarbeit tendenziell unterschatzt wird.
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2.2.  Schatzungen des kinderbezogenen Zeitaufwands

- Welchen Zeitaufwand ziehen Kinder nach sich? Die Anndherung an diese Frage kann auf
unterschiedliche Weise erfolgen:

¢ Wieviel Zeit wird direkt oder indirekt flr die Betreuung von Kindern aufgewendet?
e Wieviel Zeit wird infolge von Kindern mehr an unbezahlter Arbeit geleistet?
* Wieviel Zeit wird infolge von Kindern weniger an Erwerbsarbeit geleistet?

Bei der Diskussion der Fragen gehen wir jeweils in folgender Reihenfolge vor: (a) konzep-
tionelle Abgrenzung, (b) Resultate deskriptiv-statistischer Auswertungen, (c) Resultate 6ko-
nometrischer Auswertungen.

2.2.1.  Zeitaufwand fUr direkte und indirekte Kinderbetreuung

(a) konzeptionelle Abgrenzung

Sowohl die materielle wie die immaterielle Reproduktionsarbeit lassen sich in Bezug auf
den Aufwand fdr Kinder je unterteilen in einen Teil, der direkt fir das Kind geleistet wird und
einen Teil, der sich nur indirekt auf das Kind bezieht. Eine direkte materielle Versorgungs-
leistung flr Kinder ist z.B. die Kérperpflege; wahrend etwa das Aufrdumen und Putzen der
Wohnung allen Haushaltsmitgliedern zugute kommt (aber bei Anwesenheit von Kindern
intensiviert werden muss). Auf Seiten der immateriellen Versorgung wére eine direkte
Leistung z.B. mit dem Kind spielen oder ihm bei den Hausaufgaben helfen, wahrend eine
indirekte Beschéftigung in der Beaufsichtigung eines Kindes bei gleichzeitiger Austbung
einer anderen Tétigkeit besteht. Diese Komplexitat muss in den Zeitbudgetstudien notwen-
digerweise reduziert werden, was je nach verwendeter Kategorisierung zu sehr unter-
schiedlichen Resultaten flhrt, tendenziell aber den Aufwand fUr Kinderbetreuung unter-
schétzt.

Der Zeitaufwand fr Kinder, der sozusagen in der materiellen Hausarbeit «steckt», wird in
Zeitbudgetstudien tibergangen. Hingegen wird das Problem der direkten versus indirekten
Beschaftigung mit Kindern mindestens diskutiert, aber ganz unterschiedlich geldst. Drei
Aspekte sind zu unterscheiden:

® Beaufsichtigung von Kindern. Wann kann bei gleichzeitiger Anwesenheit von Er-

wachsenen und Kindern davon gesprochen werden, dass die Erwachsenen die Kinder
beaufsichtigen und folglich «arbeiten»? Dies ist offensichtlich vor allem vom Alter der
Kinder abhangig. Goldschmidt-Clermont u.a. (19986, 24ff.), die zwischen «garde-active»
und «garde-passive» unterscheiden, stellen fest, dass es kein objektives Alterskriterium
gibt und sich in den Zeitbudgetstudien eine grosse Spannbreite (von Alter 10 bis Alter
18 Jahren) findet. In ihrer eigenen Untersuchung stellen sie auf die subjektive Einschét-
zung der befragten Eltern ab.

® Anwesenheit mehrer Erwachsener. Wenn bei einer Aktivitdt mit Kindern (z.B. einem
Spaziergang) mehrere Erwachsene prasent sind, muss dann die Zeit all dieser Perso-
nen als «Arbeit» betrachtet werden? Von der Perspektive der individuellen Zeitverwen-
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dung der Betreffenden her méglicherweise ja, aus der Sicht der notwendigen Betreu-
ung fur das Kind genugt aber eine Person. Goldschmidt-Clefmont u.a. (1996, 25) be-
werten folglich nur die Zeit einer erwachsenen Person als Arbeit, wéhrend dieselbe
Aktivitat fir die anderen anwesenden Erwachsenen zur personlichen Zeit gez&hlt wird.

e [ndirekte Arbeit fiir das Kind. Tatigkeiten, die spezifisch fir Kinder, aber ohne deren
Prasenz, geleistet werden (z.B. Kontakte mit Lehrerin, Eink&ufe 0.8.) sind sinnvoller-
weise beim Zeitaufwand fir Kinder zu berlcksichtigen (Goldschmidt-Clermont u.a.
1996, 24).

(b) Resultate deskriptiv-statistischer Auswertungen

Ubereinstimmend finden alle Zeitbudgetstudien, dass innerhalb der unbezahlten Arbeit die
materielle Hausarbeit mit Abstand am meisten Zeit beansprucht. So betragt z.B. der Antell
der «hauswirtschaftlichen Tatigkeiten» an der gesamten unbezahlten Arbeit in der
deutschen Untersuchung 76 Prozent und in der dsterreichischen Untersuchung 82 Prozent
(Statistisches Bundesamt/BMFS 1994, 10; OSTAT o.J., 15). Fir die Schweiz kommt Erb
Egli (1994, 7) ebenfalls auf einen Anteil von 76 Prozent, den die Hauswirtschaft an allen
Eigenleistungen einnimmt.

Der durchschnittliche Zeitaufwand fUr direkte Kinderbetreuung ist im Vergleich zur eigentli-
chen Haushaltsarbeit markant tiefer. Wie Tabelle 8 zeigt, macht sie im Durchschnitt rund 11
Prozent der gesamten unbezahlten Arbeitszeit aus. Bei den Frauen liegt der Anteil leicht
hoher als bei den Mannern. In der Schweiz entspricht der Stundenaufwand gesamthaft fast
exakt dem Mittel der anderen Lander. Dabei ist der Anteil bei den Mannern leicht héher und
bei den Frauen leicht tiefer als im Durchschnitt der anderen Lander.

‘Tabelle 8: Zeitaufwand fir direkte Kinderbetreuung bei Erwachsenen mit und ohne Kinder
(in Std. pro Woche und in Prozent der unbezahlten Arbeit)

Australien 1992 5.7 15 1.6 8
Osterreich 1992 3.7 11 0.9 7
Kanada 1992 4.2 14 1.6 9
Danemark 1987 2.2 10 0.9 38
Finnland 1987/8 3.3 11 1.3 7
Frankreich 1985/6 3.3 9 0.8 5
Deutschland 1991/2 3.7 10 1.4 7
Grossbritannien 1983/7 4.2 18 1.4 12
Israel 1991/2 7.2 23 2.5 22
ltalien 1988/9 2.6 6 0.8 8
Niederlande 1887 2.6 7 0.7 4
Norwegen 1990/1 5.6 18 ‘ 2.7 16
USA 1985 4.1 12 2.0 11
Ungew. Durchschnitt 4.0 12.6 1.4 9.5
Schweiz 1979/80 4.1 11.5 1.2 14.1

Quelle: Goldschmidf-Clermont/Pagnossin-Aligisakis (1995, 30ff.), BFS (1981)
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Die in Tabelle 8 ausgewiesenen Durchschnittswerte sind beschrénkt aussagekréftig, da sie
auch Personen ohne Kinder einschliessen. Wenn nur Haushalté mit Kindern betrachtet
werden, so steigt der Anteil der Kinderbetreuung an der gesamten Reproduktionsarbeit.

Aus Tabelle 9 ist zu ersehen, welcher Anteil der unbezahlten Arbeit fir die direkte Kinder-
betreuung (Hauptaktivitdt Kinderbetreuung) aufgewendet wird und bei welchem Anteil der
unbezahiten Arbeit Kinderbetreuung als gleichzeitige Aktivitat (indirekte Kinderbetreuung)
hinzukommt.

Tabelle 9: Zeitaufwand filr unbezahlte Arbeit und Kinderbetreuung bei Paaren mit Kindern,
in Stunden pro Woche, Deutschland 1991/92

Frauen
Erwerbstétig
Kind(er) 0-5 Jahre 45.0 16.2 8.3
Kind(er) 6-18 Jahre 34.8 4.4 3.4
Nicht erwerbstatig :
Kind(er) 0-5 Jahre 62.5 23.3 11.6
Kind(er) 6-18 Jahre 54.3 7.2 4.9
Ménner '
Erwerbstatig
Kind(er) 0-5 Jahre 22.5 7.0 3.2
Kind(er) 6-18 Jahre 18.8 2.2 1.3
Nicht erwerbstétig
Kind(er) 0-5 Jahre 36.4 10.9 3.6
Kind(er) 6-18 Jahre ' 18.8 2.0 1.3

Quellen: Stafistisches Bundesamt (1995a, Tab.13)

Bei Kindern unter sechs Jahren macht der Anteil der Kinderbetreuung als Hauptaktivitat
rund einen Drittel und bei Kindern ab 6 Jahren rund einen Achtel aus. Die Beaufsichtigung
von Kindern als Nebentéatigkeit nimmt im gesamten etwa halb soviel Zeit wie die direkte Kin-
derbetreuung in Anspruch. Die direkte und indirekte Kinderbetreuung zusammen betragt bei
Kindern bis finf Jahren etwa die Hélfte der gesamten unbezahlten Arbeit, bei alteren Kin-
dern etwa einen Flnftel.

(c). Resultate Gkonometrischer Auswertungen

Gestutzt auf die Individualdaten der Zeitbudgeterhebungen kénnten an sich ékonometri-
sche Analysen Uber die Bestimmung des Zeitaufwandes fiir die Kinderbetreuung vorge-
nommen werden. In der Literatur sind aber keine solchen Aufarbeitungen zu finden.

Far die Schweiz wére prinzipiell eine entsprechende Aufarbeitung der Zeitbudgeterhebung
1979/80 moglich. Da diese Daten aber schon ziemlich alt sind, macht dies keinen Sinn.
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Sonst sind derzeit keine gentigend differenzierten Daten Uber die Zeitverwendung vorhan-
den.

2.2.2.  Induzierte Verdnderung der gesamten unbezahlten Arbeit

(a) Konzeptionelle Abgrenzung

Welche Veranderung der unbezahiten Arbeit ergibt sich infolge von Kindern? Bei dieser
Fragestellung fliessen neben den direkten und indirekten Aufwendungen fir Kinder auch
weitere durch die Kinder oder andere Faktoren hervorgerufenen Effekte ein.

(b) Resultate deskriptiv-statistischer Auswertungen

Aus den deskriptiv-statistischen Berechnungen geht hervor, wieviel die unbezahlte Arbeit
bei den Haushalten mit unterschiedlicher Zusammensetzung im Durchschnitt ausmacht. Der
infolge von beispielsweise zwei Kindern in einem Paarhaushalt entstehende Aufwand kann
nun einfach als Differenz des Durchschnitts der Paarhaushalte mit zwei Kindern zum
Durchschnitt der kinderlosen Paarhaushalte berechnet werden. Durch diese einfache Diffe-
renzrechnung wird die Differenz ganz der Prasenz von Kindern zugerechnet. Dies stellt
eine ziemlich grobe Vereinfachung dar, weil sich die Haushalte auch in weiteren Faktoren
unterscheiden, welche den Umfang der unbezahlten Arbeit beeinflussen (wie Ausbildung,
Alter etc.). Diese weiteren Faktoren kdnnen nur bei einem ékonometrischen Vorgehen
«kontrolliert» werden. Trotzdem kann die Differenzrechnung die Gréssenordnung des Ef-
fekts von Kindern recht zuverldssig wiedergeben.

In diesem Zusammenhang stellt sich auch die Frage, wieweit Kinder eine «objektive» Ursa-
che fir die Anderung der unbezahiten Arbeit darstellen. Aufgrund der Dehnbarkeit von
Hausarbeit und der Tatsache, dass viele Frauen mit (kleinen) Kindern die Erwerbsarbeit
(voribergehend) aufgeben, ist die Zurechnung der gesamten Anderung auf die Kinder eine
nicht unproblematische Annahme. Die frihen Untersuchungen zu Hausarbeit haben ge-
zeigt, dass Vollzeithausfrauen den Arbeitsaufwand u.a. auch deshalb ausdehnen, um ihren
Tag zu strukturieren und fur sich selbst aus der Erflliung hoher Leistungsstandards die
Anerkennung zu ziehen, die sie von aussen nicht erhalten (vgl. Oakley 1978). Ein Teil der
Mehrarbeit hat in diesem Sinn keine «objektive» Ursache in der Prdsenz der Kinder. Diese
Frage liesse sich aber nur anhand von sehr detaillierten Untersuchungen klaren. Aufgrund
der verfigbaren Daten muss sie (sowohl f{ir die deskriptiv-statistische wie die 6konometri-
sche Aufarbeitung) vernachl&ssigt werden.

In Tabelle 10 sind einerseits die Resultate der Zeitbudgetstudie fir Deutschiand und ande-
rerseits die von uns in gleicher Differenzierung ersteliten Resultate der SAKES5 aufgeflhrt.
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Tabelle 10: Zeitaufwand fir Hausarbeit inklusive Kinderbetreuung nach Haushaltstypen
in Stunden pro Woche, Schweiz und Deutschland

Deutschland 1991/92

Alleinlebende erwerbstatig 19.6 . 12.1 ..
Alleinerziehende gesamt 32.9 +13.3 19.8 +7.7
Paar ohne Kinder erwerbstatig 26.1 - 11,6

Paar mit Kind(ern) '

- 1 Kind 0-5 Jahre 46.6 +20.5 16.9 +5.3
- 1 Kind 6-18 Jahre 35.4 +9.3 12.1 +0.5
- 2 Kinder, jingstes 0-5 51.2 +25.1 16.9 153
- 2 Kinder, juingstes 6-18 38.9 +12.8 13.3 +1.7
- 3+ Kinder, jungstes 0-5 -~ 54.8 +28.7 17.0 +54
- 3+ Kinder, jingstes 6-18 48.2 +22.2 12.5 +0.9
Schweiz 1995 * ’
Alleinlebende erwerbstatig 9.8 . 7.5 .
Alleinerziehende gesamt 23.1 +13.3 13.1 +5.6
Paar ohne Kinder erwerbstatig 15.2 o 8.4

Paar mit Kind(ern)

- 1 Kind 0-5 Jahre 36.6 +21.4 11.0 +2.6
- 1 Kind 6-18 Jahre 26.8 +11.6 9.9 | +1.5
- 2 Kinder, jungstes 0-5 42.8 +27.6 13.4 +5.0
- 2 Kinder, jungstes 6-18 31.9 +16.7 11.0 +2.6
- 3+ Kinder, jungstes 0-5 48.4 +33.2 14.9 +6.5
- 3+ Kinder, jlingstes 6-18 40.5 +25.3 14.3 +5.9

* Der Aufwand der Frauen fiir die Schweiz wird unterschatzt

Quellen: Deutschland 1991/2: Statistisches Bundesamt (1995b, Tab. 3.5.1; 1995¢, Tab. 2.5.1., 2.6.1.,
2.7.1., 281,291, 2.10.1; 1995d, Tab. 2.2.1, 2.5.1.); Schweiz 1995: SAKE95 (eigene Berechnung)

Bei der Interpretation ist zu berlicksichtigen, dass aus einer differenzierten Zeitbudgeterhe-
bung (wie jener fUr Deutschland) hohere Werte der Haus-/Familienarbeit resultieren als fiir
eine pauschale Schétzung, wie sie in der SAKE vorgenommen wird. Dieser Effekt ist vor
allem bei den Frauen deutlich. Der ausgewiesene Zeitaufwand der Frauen in Deutschland
liegt fast durchgehend um rund 10 Stunden Uber jenem der Frauen in der Schweiz (wéh-
rend die Ménner in Deutschland je nach Kategorie zwischen 2 Stunden weniger bis 5 Stun-
den mehr an Hausarbeit leisten als die Manner in der Schweiz).

Dass die SAKE den Umfang der Haus-/Familienarbeit inshesondere fir die Frauen unter-

schatzt, wird auch bei einem Vergleich mit den Resultaten der schweizerischen Zeitbudget-
erhebung von 1979/80 klar. Aus dieser Erhebung resultierten fir Paarhaushalte mit Kindern
folgende Werte des Zeitaufwandes flr Haus-/Familienarbeit: zwischen 36.8 und 48.2 Stun-
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den bei den Frauen und zwischen 3.6 und 7.5 Stunden bei den Mannern (BFS 1981, Tab.
26).

Aufgrund dieser Vergleiche ist anzunehmen, dass die Haus-/Familienarbeit der Frauen in
der Schweiz faktisch um rund die Halfte hoher liegt, als sie in der SAKE ausgewiesen wird.
Die Haus-/Familienarbeit der Manner scheint demgegenUber durch die SAKE deutlich weni-
ger stark unterschétzt zu werden.

Die aus Tabelle 10 hervorgehenden Differenzen von Kinderhaushalten zur Situation ohne
Kinder liegen fiir die Schweiz und Deutschland aber in erstaunlich &hnlichen Relationen.
Offenbar wird die Hausarbeit der Frauen Uber alle Haushaltstypen hinweg in &hnlichem
Umfang unterschétzt, sodass die Differenzen davon nicht stark verzerrt werden. Je nach
Zah! und Alter der Kinder betragt die Differenz der Haus-/Familienarbeit der Mutter zwi-
schen 12 bis 33 Stunden in der Schweiz und zwischen 9 bis 29 Stunden in Deutschland.
Bei den Mannern ergeben sich Differenzen zwischen 2 bis 7 Stunden in der Schweiz und
zwischen 1 bis 5 Stunden in Deutschland. Die kinderbedingten Effekte sollten somit einiger-
massen korrekt abgebildet werden.

(c) Resultate 6konometrischer Auswertungen

Die Datenquellen wirden an sich 6konometrische Aufarbeitungen zur Erkl&rung der Veran-
derung der Haus-/Familienarbeit zulassen. Bei der Literaturaufarbeitung sind wir aber auf
keinerlei solchen Aufarbeitungen gestossen. Fur die Schweiz ist eine derartige Aufarbeitung
anhand der SAKE-Daten méglich, wir werden sie in Teil 3 vornehmen. Die Aussagekraft
wird allerdings durch die vorgehend diskutierte Tatsache eingeschrénkt, dass die SAKE-
Angaben den Umfang der von den Frauen geleisteten Haus-/Familienarbeit unterschatzen.

2.2.3. Induzierte Veranderung der gesamten Erwerbsarbeit

(a) Konzeptionelle Abgrenzung

Welche Veréanderung der bezahlten Erwerbsarbeit ergibt sich infolge von Kindern? Falls die
personliche Zeit durch Kinder nicht veréndert wird, entspricht die Verédnderung der Erwerbs-
arbeit zwangsléufig der entgegengesetzten Verdnderung der unbezahlten Arbeit. Wenn die
zwei Veranderungen nicht Ubereinstimmen, so wirkt die persénliche Zeit als Ausgleichs-
bereich.

Fir die Schatzung von Opportunitétskosten ist die Annédherung Uber die Veradnderung der
Erwerbsarbeit sachgerecht. Sie gibt Auskunft Gber das infolge von Kindern entgangene
Einkommen. Nicht einbezogen sind dabei aber Mehrbelastungen und Minderbelastungen,
wenn die Zunahme der unbezahlten Arbeit nicht der Abnahme der bezahlten Arbeit ent-
spricht. Wenn beispielsweise eine Frau nach der Geburt ihres Kindes die Erwerbsarbeit von
40 Wochenstunden auf 20 Wochenstunden reduziert und die unbezahlte Arbeit um 30 Wo-
chenstunden zunimmt, so stellen die mit dem Stundenlohn bewerteten 20 Wochenstunden
den effektiven entgangenen Verdienst dar. Dabei ist aber die Mehrarbeit von 10 Stunden
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noch nicht bertcksichtigt, welche bei einer Bewertung der unbezahlten Arbeit in die Kosten
miteingerechnet wirde. Insofern kann die Berechnung tber die Verénderung der Erwerbs-

arbeit als Annaherung an den faktischen Verlust unter Einbezug der Rollenzwénge und der
Restriktionen auf dem Arbeitsmarkt verstanden werden.

(b) Resultate deskriptiv-statistischer Auswertungen

Die deskriptiv-statistische Berechnung muss sich wie bei der unbezahlten Arbeit auf eine
Differenzrechnung stitzen, die mit Zurechnungsproblemen verbunden ist. In Tabelle 11
sind die Ergebnisse der Zeitbudgeterhebung 1991/92 fur Deutschland und der SAKES5 fur
die Schweiz ausgewiesen. Im Gegensatz zur Haus-/Familienarbeit kdnnen die Angaben der
SAKE (ber den Umfang der Erwerbsarbeit als ziemlich zuverl&ssig betrachtet werden.

Tabelle 11: Zeitaufwand fiir Erwerbsarbeit nach Haushaltstypen
in Stunden pro Woche, Schweiz und Deutschland

Deutschland 1991/92

Alleinlebende erwerbstatig 40.1 . 42.7 .
Alleinerziehende gesamt 27.9 -12.2 46.6 +3.9
Paar ohne Kinder erwerbstatig 34.3 . 45.0

Paar mit Kind(ern)

- 1 Kind 0-5 Jahre 13.3 -21.0 43.4 -1.6
- 1 Kind 6-18 Jahre 23.5 -10.8 45.5 +0.5
- 2 Kinder, jungstes 0-5 10.3 -24.0 46.4 +1.4
- 2 Kinder, jingstes 6-18 20.5 -13.8 431 -1.9
- 3+ Kinder, jungstes 0-5 9.1 -25.2 46.1 +1.1
- 3+ Kinder, jingstes 6-18 10.2 -24.1 43.6 -1.4
Schweiz 1995 (SAKE)

Alleinlebende erwerbstétig 35.0 . 39.1 .
Alleinerziehende gesamt 24.0 -11.0 40.9 +1.8
Paar ohne Kinder erwerbstéatig 32.9 .. 40.8

Paar mit Kind(ern)

- 1 Kind 0-5 Jahre 12.5 -20.4 41.8 +1.0
- 1 Kind 6-18 Jahre 19.6 -13.3 41.5 +0.7
- 2 Kinder, jingstes 0-5 8.2 -24.7 42.7 +1.9
- 2 Kinder, jungstes 6-18 14.4 -18.5 43.6 +2.8
- 3+ Kinder, jiingstes 0-5 7.7 -25.2 44 .8 +4.0
- 3+ Kinder, jingstes 6-18 12.1 -20.8 46.7 +5.9

Quellen: Deutschiand 1991/92: Statistisches Bundesamt (1995b, Tab. 3.5.1; 1995¢, Tab. 2.5.1.,
26.1,27.1,281.,28.1,210.1; 1995d, Tab. 2.2.1., 2.5.1.) ; Schweiz 1995: SAKES5 (eigene
Berechnungen)

37



Kinder, Zeit und Geld Teil 2: Ubersicht zu Literatur und Statistik

Auffallig ist zum einen, dass sich die Erwerbsarbeitszeiten von Mannern mit Kindern nur we-
nig unterscheiden von kinderlosen Mannern. Im allgemeinen haben Vater sogar hdhere
Erwerbszeiten als die kinderlosen Manner. Bei erwerbstétigen Paaren ohne Kinder liegt die
Erwerbsarbeitszeit der Frauen in der Schweiz etwas tiefer als in Deutschland. Die Abnahme
der Erwerbsarbeit von Frauen mit Kindern gegentber den kinderlosen Frauen entspricht flr
Deutschland wie die Schweiz in der Grdssenordnung jeweils der aus Tabelle 10 hervorge-
gangenen Zunahme der Hausarbeit.

Hochrechnung der Volkszahlung 90

Fur die Schweiz haben Diserens/Brian (1996, 87ff.) aufgrund der Volksz&hlung 1990 eine
Hochrechnung der durch Kinder ausgelééten Reduktion der Erwerbsarbeit der Frauen vor-
genommen, Flr jeden Altersjahrgang wurde die Differenz der Erwerbsstunden von Frauen
mit 1, 2 und 3+ Kindern gegenlber Frauen ohne Kinder berechnet. Diese Analyse stellt
somit eine differenziertere Differenzrechnung dar, weil zugleich der Einflussfaktor des Alters
kontrolliert wird. Gemé&ss dieser Aufarbeitung macht das Erwerbsvolumen von Frauen in
Paarbeziehungen mit oder ohne Kinder 1990 1'104 Millionen Stunden aus. Infolge der
Kinder wurden rund 600 Millionen Erwerbsstunden aufgegeben. Die durchschnittliche
Reduktion pro Jahr und Kind betrug fir ein erstes Kind 560 Stunden, fir ein zweites Kind
185 Stunden und fiir ein drittes und weiteres Kind 27 Stunden. Uber alle Kinder hinweg
macht die durchschnittliche Reduktion 370 Stunden aus.

(c) Resultate 6konometrischer Auswertungen

In verschiedenen Landerstudien sind ékonometrische Analysen der Verénderung der Er-
werbsarbeit als Funktion der Kinderzahl vorgenommen worden. Altere Schatzungen werden
bei Calhoun/Espenshade (1988) zitiert. In den folgenden drei aktuelleren Studien finden
sich explizite empirische Schatzungen, um wieviel die Erwerbsarbeit der Mitter als Folge
von Kindern zuriickgeht:

e Calhoun/Espenshade (1988) nehmen fir die USA ihre Schatzungen anhand von
Langsschnittdaten flr die Kohorten von 1840, 1950 und 1960 vor und weisen diese in
durchschnittlichen Erwerbsjahren von kinderlosen Frauen (1528 Stunden pro Jahr) aus.

e Joshi (1990) schétzt flr Grossbritannien den Effekt aufgrund von Querschnittsdaten
fir 1980 und misst diesen in Vollzeiterwerbsjahren (zugrundegelegte Volizeit-Wochen-
arbeitszeit von 36 Std.). |

¢ Kravdal (1992) nimmt fir Norwegen anhand von Langsschnittdaten flr die Kohorten
von 1945 bis 1950 Schatzungen vor und weist diese in Vollzeiterwerbsjahren
(zugrundegelegte Vollzeit-Wochenarbeitszeit zwischen 35-45 Std.) aus.

Wie Tabelle 12 zeigt, differieren die Resultate in erheblichem Mass. Die Resultate von Cal-
houn/Espenshade sind am tiefsten, jéne von Joshi am hochsten, jene von Kravdal liegen
dazwischen. Es ergeben sich ebenfalls deutlich unterschiedliche Gewichte zwischen den
einzelnen Kindern. Die Grenzkosten eines zweiten Kindes machen bei Joshi 35 Prozent der
Kosten eines ersten Kindes aus, bei Calthoun/Espenhade 96 Prozent und bei Kravdal sogar
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121 Prozent. Die Grenzkosten eines dritten Kindes liegen zwischen 23 Prozent (Calhoun/
Espenshade), 37 Prozent (Joshi) und 100 Prozent (Kravdal) eines ersten Kindes.

Tabelle 12: Empirische Schétzungen zur Reduktion der Erwerbsarbeit von Miittern in
einzelnen Léndern

Gesamt
Calhoun/Espenhade (1988) USA : 1.42 2.79 3.12
Joshi (1990) GB 10.20 13.80 17.60
Kravdal (1991) NOR 2.54 5.61 8.14
Grenzwerte ‘
Calhoun/Espenhade (1988) USA 1.42 1.37 0.33
Joshi (1990) GB 10.20 3.60 3.80
Kravdal (1991) NOR 2.54 3.07 2.53

Zugrundeliegende Annahmen: vgl. Text

Die markanten Differenzen sind einerseits auf methodische Grinde zurlickzufiihren:

e Der betrachtete Lebenszeitraum wird unterschiedlich abgegrenzt, bei Joshi bis zum
Alter von 60 Jahren, bei Calhoun/Espenshade bis zum Alter von 55 Jahren, bej Kravdal
bis zum Alter von 37 Jahren.

® Teilweise werden Langsschnittdaten, teilweise Querschnittdaten zugrundegelegt.

* [Es werden unterschiedliche statistische Methoden angewendet. Umstritten ist insbe-
sondere, ob die von Calhoun/Espenshade vorgenommene Modellierung mit Uber-
gangsmatrizen und Markovketten angepasst sei (vgl. Ausflhrungen bei Joshi 1990).

Im weiteren widerspiegeln die Unterschiede aber auch effektiv unterschiedliche Verhaltnis-
se in den untersuchten Landern. Der geringe ausgewiesene Verlust an Erwerbsjahren bei
Calhoun/Espenshade héngt mit der starken Arbeitsmarktintegration der Frauen in den USA
zusammen. Diese ist unter anderem eine Folge der geringen sozialstaatlichen Abgleichung
eines Ausfalls an Erwerbseinkommen und des relativ ausgebauten Angebots flir familien-
externe Kinderbetreuung. In Norwegen sind die ebenfalls recht geringen Verluste an
Erwerbsjahren in hohem Mass auf die ausgebauten Méglichkeiten an Mutterschafts- und
Elternurlaub zurlickzufUhren. Diese werden in der Studie einerseits als Erwerbszeit erfasst,
andererseits flhren sie dazu, dass die Mutter im allgemeinen nach dem Urlaub wieder an
den Erwerbssplatz zurlickkehren und ein langerer Erweibsausstieg selten ist. Fir Gross-
britannien schliesslich herrschen eher traditionelle Muster vor: mittlere Erwerbsbeteiligung
der Frauen, wenig Infrastruktur fir familienexterne Kinderbetreuung, geringé Mdoglichkeiten
an Mutterschafts- und Elternurlaub. Dies fihrt dazu, dass die Erwerbsarbeit bei der Geburt
von Kindern vielfach fiir langere Zeit unterbrochen oder ganz aufgegeben wird. Es ist
anzunehmen, dass die Schweiz am ehesten dem Muster Grossbritanniens entspricht.
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3. Methoden zur monetaren Bewertung des
Zeitaufwandes

Die Frage der monetéren Bewertung wird im allgemeinen vor allem inbezug auf die gesam-
te Hausarbeit oder die gesamte unbezahlte Arbeit diskutiert. Die entsprechenden Uberle-
gungen lassen sich aber auch direkt auf den kinderbedingten Zeitaufwand anwenden, der
einen Teil der gesamten unbezahlten Arbeit bildet. Die unterschiedlichen Bewertungsme-
thoden widerspiegen letztlich unterschiedliche 6konomische Betrachtungsweisen. Mikro-
dkonomisch abgestiitzte Betrachtungsweisen fragen nach dem Wert, den die einzelnen
Haushalte/Personen der unbezahlten Arbeit implizit zumessen. In diesem Zusammenhang
ist das Konzept der Opportunitatskosten massgebend. Makrodkonomisch und auf eine Er-
weiterung der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung ausgerichtete Betrachtungsweisen
fragen demgegeniiber nach dem Wert der durch unbezahlte Arbeit erzeugten marktlichen
Guter und Dienstleistungen. Fir diese Bewertung sind Marktkosten oder aus analytischer
Arbeitsbewertung abgeleitete Kosten sachgerecht.

3.1.  Bewertungsmethoden im Uberblick

Die Methoden zur Bewertung der Zeitkosten (der Haushaltsproduktion generell und der
Kinderbetreuung im besonderen) lassen sich zum einen danach unterscheiden, ob zur Be-
wertung beim zeitlichen Input fur die Haushaltsproduktion oder beim Resultat der Haus-
haltsproduktion angesetzt wird. Wie Abbildung 4 zeigt, spricht man im ersten Fall von in-
putbezogenen Methoden, im zweiten Fall von outputbezogenen Methoden.

Bei den inputbezogenen Methoden kann weiter danach unterschieden werden, ob die Ar-
beit mittels Marktkosten oder Opportunitdtskosten bewertet wird. Wird eine Bewertung Gber
Opportunitatskosten vorgenommen, kénnen die unmittelbaren und die mittelbaren Oppor-
tunitatskosten unterschieden werden.
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Abbildung 4: Methoden zur Bewertung von Zeitkosten

Methoden zur Bewertung
der Zeitkosten

Outputbezogene Inputbezogene
Methoden Methoden
Bewertung des Outputs Bewertung des Inputs
der Haushaltsproduktion an Arbeit flr die

Uber Marktsubstitute der Haushaltsproduktion

HaushaltsguUter:
- umfassendes Substitut
- spezifische Substitute

! ! |

Marktkosten Opportunitats- Ubrige
Bewertung der Arbeit kosten . Methoden
Uber Marktsubstitute Bewertung der Arbeit )
o Uber entgangenes Er- - Analytische Arbeits-
- Generalistinnen- werbseinkommen platzbewertung
Ansatz ‘ - Naturalleistungs-
- Spezialistinnen- - unmittelbare Kosten bewertung
Ansatz - mittelbare Kosten

3.2.  Outputbezogene Methoden

Bei den outputbezogenen Methoden handelt es sich um eine makrotkonomisch ausgerich-
tete Annaherung. In einem ersten Schritt wird der Wert der Haushaltsproduktion mit Preisen
far Marktsubstitute aller produzierten Guter berechnet. Vom gesamten Output mlssen dann
die Vorleistungen und Abschreibungen abgezogen werden, um den Wert der eingeflosse-
nen unbezahlten Arbeit zu erhalten. Bei diesem Vorgehen kann entweder auf ein umfas-
sendes Substitut oder eine Vielzahl von spezifischen Substituten zurlickgegriffen werden.
Im Fall der Kinderbetreuung kénnte etwa ein Internatsaufenthalt als umfassendes Substitut
dienen, wahrend als spezifische Substitute Mahlzeiten in einem Restaurant, Nachhilfestun-
den etc. zuhilfe genommen werden mussten. Die Bewertung ber ein umfassendes Substi-
tut bleibt im allgemeinen unbefriedigend, weil kaum ein aligemeines Substitut zu finden ist,
das der zu bewertenden Haushaltsproduktion qualitativ einigermassen entspricht. Beim
Abstellen auf die spezifischen Substitute kann die Frage der gleichen Qualitat besser geldst
werden. Die Berechnung ist in diesem Fall aber sehr aufwendig. Erstens missen alle
Haushaltstétigkeiten genau quantifiziert werden und zweitens missen auf dem Markt ent-
sprechende Guter und Dienstleistungen gefunden werden, deren Preis auf die Haushalt-
produktion angewendet werden kann.
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Die outputbezogenen Methoden sind flr einen Einbezug der unbezahlten Arbeit in die
Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung (in einem Satellitenkonto) am geeignetsten, da sie
die gesamten Aspekte der durch die unbezahlte Arbeit erzeugten Produktion abdecken und
in einer mit anderen Bereichen der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung kompatiblen Art
und Weise schéatzen. Gegentiber den inputbezogenen Methoden weisen sie insbesondere
den Vorteil auf, dass sie es erlauben, auch Nebentatigkeiten voll zu bewerten. Wéhrend bei
den Zeitverwendungsmessungen, die den inputbezogenen Methoden zugrundeliegen, das
Total 24 Stunden pro Tag nicht Gberschreiten kann, spricht bei den outputbezogenen Me-
thoden nichts dagegen, zwei gleichzeitig hergestelite Produkte zu addieren.

Weil die outputbezogenen Methoden empirisch sehr aufwendig sind, werden sie fir eine
Bewertung der gesamten Haushaltsarbeit nur selten benutzt. Eine umfassende Bewertung
auf der Basis einer reprasentativen nationalen Stichprobe wurde einzig in Finnland durch-
gefthrt (vgl. Goldschmidt-Clermont u.a. 1996). Fir die Schweiz fehlen die Datengrundla-
gen, um eine Bewertung der unbezahlten Arbeit generell und der kinderbedingten Zeitko-
sten im besonderen vorzunehmen.

Verschiedentlich wurden aber Teilbereiche der unbezahlten Arbeit nach diesem Verfahren
untersucht, z.B. der Wert von Mahlzeiten. Eine Kombination der Output-Methode mit der
Input-Methode wurde in einer neuen Schweizer Studie von Goldschmidt-Clermont u.a.
(1996) entwickelt. Die Untersuchung hatte rein methodologische Ziele und basierte auf ei-
ner nicht-reprasentativen Stichprobe von Haushalten, so dass die Autorinnen darauf ver-
zichteten, Zahlenwerte zu berechnen. Der Wert der Hausarbeit wird in finf Schritten be-
stimmt: (1) Messung des Volumens aller Glter und Dienstleistungen, (2) Auffinden &quiva-
lenter Marktsubstitute und Bewertung der gemessenen Produktion mit deren Preisen
(=Bruttowert der Produktion), (3) Abzug der Vorleistungen der Haushalte (=Nettowert der
Produktion), (4) Messung des Zeitaufwandes flr Hausarbeit, (5) Berechnung des «return to
labour» («rémunération effective») fur die verschiedenen Hausarbeiten. BezUglich der Be-
wertung der Kinderbetreuung tauchen dieselben Probleme auf wie bei den anderen Metho-
den: aktive Beschaftigung mit Kindern versus Prasenz/Beaufsichtigung sowie der ange-
messene Vergleichsberuf fir die Berechnung der Arbeitszeit. Die Autorinnen wahlten als
Marktsubstitut die Tagesmutter, deren «Léhne» weit unter dem Durchschnitt selbst von un-
gelernten Arbeiterinnen liegen (vgl. Abschnitt 3.3.1.). Die Kinderbetreuung hétte nach die-
sem Modell woh! den geringsten Wert aller Haushalttatigkeiten Gberhaupt.

Bedeutung fiir die vorliegende Aufarbeitung

Wegen fehlender Daten kénnen keine outputbezogene Methoden angewendet werden. Die
mit den outputbezogenen Methoden verbundenen Uberlegungen kénnen aber zur Inter-
pretation der durch andere Methoden errechneten Kosten beigezogen werden.

3.3.  Inputbezogene Methoden

Bei den inputbezogenen Methoden wird der Wert des in die Haushaltsproduktion einflies-
senden Zeitinputs bewertet. Die Bewertung kann zu Marktpreisen von Substitut-Tatigkeiten,
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zu Opportunitatskosten, in Form einer analytischen Arbeitsbewertung oder einer Natural-
leistungsbewertung vorgenommen werden.

H

3.3.1. Marktkostenmethode

Die Grundidee dieser Vorgehensweise besteht darin, die im Haushalt anfallenden Téatigkei-
ten zu den Lohnen zu bewerten, die Angestellten daflr bezahlt werden mussten. Unter-
schieden werden im wesentlichen zwei Vorgehensmaoglichkeiten: Vergleiche mit «Generali-
sten/Generalistinnen» und Vergleiche mit «Spezialisten/Spezialistinnen». Bei der Generali-
stinnen-Methode wird angenommen, dass die addquate Substitution fir die Hausfrau eine
polyvalente, selbstandig wirtschafteride Hausangestellte ware. In der Schweiz entspréche
das z.B. einer diplomierten Haushaltleiterin (vgl. BSF/BWI 1989). Geht man von einem
Spezialistinnen-Ansatz aus, werden flr die einzelnen Haushalts-Tatigkeiten zur Bewertung
die Léhne von entsprechend spezialisierten Angestellten in Unternehmen zugeordnet (z.B.
Kéchin, Wascherin, Erzieherin, Putzfrau efc.). /

Beim Generalistinnen-Ansatz ergibt sich das Problem, dass kaum ein Markt fir Hausange-
stellte/Haushalthilfen besteht. Hausangestellte machten in der Schweiz 1990 geméss
Volksz&hlung noch etwa 0.3 Prozent aller Erwerbstatigen aus. Die beobachtbaren Markt-
[6hne kénnen kaum als glaubwurdiger Indikator flr die Bewertung von polyvalenten, selb-
sténdig wirtschaftenden Hausangestellten dienen. Aus mikrodkonomischer Sicht wird ange-
nommen, dass die privaten Haushalte offenbar nicht an Marktsubstituten flr ihre eigenen
Arbeitsleistungen interessiert seien, entweder weil ihnen der Preis zu hoch oder die Qualitat
zu niedrig sei.® ‘

Gegen den Spezialistinnen-Ansatz wird vorgebracht, dass damit die effektive Produktivitat
der Haushaltsproduktion Uberschatzt und die Arbeit zu hoch bewertet werde. Unter den
Rahmenbedingungen von Marktunternehmen (Massenproduktion, Rationalisierung, Kapital-
intensitat) wirden die herangezogenen Spezialisten und Spezialistinnen ndmlich eine héhe-
re Stundenproduktion erreichen als die unbezahlte Arbeit (Goldschmi.d-CIermont/Pagnos-
sin-Aligisakis 1995, 17). Dieser Vorbehalt falit beim Generalistinnen-Ansatz weg, da die
Generalistin ebenfalls unter den Rahmenbedingungen eines Haushaltes tétig ist.

Beim Spezialistinnen-Ansatz ergibt sich ganz allgemein das Problem, was adédquate Markt-
aquivalente fur die Haushaltsarbeit sein kénnen. Das betrifft vor allem die Qualifikations-
stufe und die Lohnsétze der zum Vergleich herangezogenen Berufe. Da vergleichbare Ta-
tigkeiten Uberwiegend Frauenberufe mit entsprechend niedrigen Léhnen sind, wird mit
dieser Methode die Lohndiskriminierung in die Bewertung von Hausarbeit ilbernommen
(Schellenbauer/Merk 1994, 82). Diese Problematik stelit sich verscharft im Bereich der
Kinderbetreuung. Die am besten der Betreuung durch die Eltern vergleichbare Ersatzper-
son ist zugleich die am schiechtesten bezahlte, ndmlich die sogenannte «Tagesmutter».
Die Stundenentsch&digungen flr Tagesmditter liegen zwischen 80 Rappen und 6 Franken,

2 In diesem Sinn: Schellenbauer/Merk (1994, 185). Von der historischen Entwicklung her betrachtet, muss
man allerdings eher von der Angebotsseite argumentieren: immer weniger Personen sind bereit, ein aus
strukturellen und historischen Griinden feudalistische Zlge tragendes Arbeitsverhéltnis in einem Privat-
haushalt einzugehen.
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was eher einer Spesenentschadigung flr Freiwilligenarbeit als einem Marktlohn entspricht
(EFK 1995, 99).

Unabhéngig vom gewahiten Ansatz innerhalb der Marktkostenmethode besteht die grosste
Schwierigkeit darin, beziglich Qualitat der Arbeit ein méglichst gleichwertiges Substitut zu
finden. Zu unterscheiden sind zwei Problembereiche.

e [Erstens spricht einiges dafiir, dass die Arbeit einer Hausfrau, eines Hausmannes quali-
tativ hoher einzuschétzen ist als die Arbeit einer Hausangestellten. Dies kann zum ei-
nen auf persénliches Engagement und bessere Kenntnisse zurtickgefuhrt werden.10 Im
Bereich der Kinderbetreuung kommt hinzu, dass geméass empirischen Untersuchungen
die am Schulerfolg der Kinder gemessene «Qualitdt» der Kinderbetreuung mit steigen-
dem Bildungsniveau der betreuenden Person ansteigt (Datcher-Loury 1988). Da die
betreuenden Eltern im Durchschnitt ein héheres Bildungsniveau haben als Haushalt-
angestellte, wird auch aus diesem Grund das Marktsubstitut nicht gleichwertig sein.

e Zweitens entstehen bei der Haushaltproduktion neben marktfdhigen Gutern gleichzeitig
auch nicht marktféhige (familiale und persénliche Guter). Wie wir in Abschnitt 2.1, aus-
gefiihrt haben, ist darunter die Befriedigung der Hausarbeit leistenden Person (wie
auch der weiteren Familienmitglieder) durch die Haushaltstétigkeit zu verstehen. Insbe-
sondere bei der Kinderbetreuung dirfte der Wert der familialen Guter bedeutend sein.
Bei einer Bewertung mit Marktkosten werden diese nicht marktféhigen Guter nicht mit-
bertcksichtigt.

Das erste Problem |&sst erwarten, dass die Methode eine Minimalschatzung der effektiven
Marktkosten der unbezahiten Arbeit ergeben wird. Das zweite Problem ist bei einer makro-
okonomischen und auf eine Erweiterung der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung ausge-
richteten Betrachtungsweise nicht von Bedeutung. In diesem Zusammenhang sollen die
nicht marktféahigen Guter bewusst ausgeklammert werden. Aus der mikrodkonomischen
Sicht.der einzelnen Haushalte ist der Einbezug der nicht marktféhigen Glter aber ange-
zeigt.

Bedeutung fiir die vorliegende Aufarbeitung

Der Spezialistenansatz ist im Rahmen der vorliegenden Studie zu aufwendig. Hingegen
werden wir mit dem Generalistenansatz aggregierte Abschétzungen fur den Marktwert der
far Kinder aufgewendeten Arbeit vornehmen. Wir stitzen uns dabei auf den mittleren Wert
der Léhne fur eine Auswahl von Tatigkeiten, die mit Haus-/Familienarbeit vergleichbar sind
(vgl. Teil 3, Abschnitt 3.1.2.).

3.3.2.  Opportunitatskostenmethode

Bei der Opportunitétskostenmethode wird der Zeitaufwand mit dem Lohn bewertet, welchen
die haushaltfUhrende Person erzielen kdnnte, wenn sie anstelle der unbezahlten Arbeit eine

10 In diesem Sinne entschied das Bundesgericht in einem Urteil vom Sep'tember 1982 (BGE 108 [I 434), vgl.
Hopflinger/Debrunner (1894, 40). '
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bezahlte Erwerbsarbeit austiben wirde. Der Zeitaufwand kann dabei entweder als Umfang
der geleisteten unbezahlten Arbeit oder als Umfang der nicht geleisteten Erwerbsarbeit an-
gésetzt werden (wie wir im vorigen Kapitel gesehen haben, kénnen die zwei Werte durch-
aus unterschiedlich sein).

Die Bestimmung des hypothetischen Erwerbslohnes kann unterschiedlich angegangen
werden.

e Beim Vorliegen von aggregierten Daten fur einzelne Gruppen von unterschiedlich aus-
gebildeten und qualifizierten Hausarbeitenden kdnnen Durchschnitts- oder Medianwerte
vergleichbar qualifizierter Gruppen von Arbeitnehmenden gewahlt und so die effektiven
Opportunitatskosten grob angenéhert werden. [n einzelnen Studien werden sogar ge-
samtwirtschaftliche Durchschnittsiohne als «Opportunitdtskosten» eingesetzt, was ein-
deutig nicht mehr dem Konzept von Opportunitétskosten entspricht. Wir werden solche
Berechnungen im folgenden als «Pseudo-Opportunitdtskosten» bezeichnen.

e Bei Vorliegen von Individualdaten kann bei Erwerbstatigen auf den effektiv erzielten
Lohnsatz und bei Nichterwerbstatigen auf einen hypothetisehen Lohnsatz zurlickgegrif-
fen werden. Der hypothetische Lohnsatz kann durch eine Regressionsanalyse, welche
den Lohn in Abhé&ngigkeit von persénlichen Merkmalen (Alter, Ausbildung etc.) und
haushaltsspezifischen Merkmalen modelliert, berechnet werden.

Die Opportunitatskostenmethode I&sst sich auf die mikro6konomische Theorie des Haus-
haltsverhaltens abstitzen.!! Die Opportunitatskosten kdnnen als derjenige Wert interpretiert
werden, den die Akteure im Prozess der Nutzenoptimierung der von ihnen geleisteten nicht
bezahiten Arbeit selbst zumessen. Dieser sogenannte «Schattenpreis» der unbezahlten Ar-
beit umfasst den Nutzen aus sowohl dem marktfahigen als auch dem nicht marktfahigen,
d.h. familialen, Teil der Haushaltsproduktion. Aufgrund der mikrodkonomischen Theorie ist
der Schattenpreis gleich dem Reservationsiohnsatz. Darunter versteht man den Lohnsatz,
der fUr einen Eintritt in den Erwerbsarbeitsmarkt mindestens nétig ist. Im Optimum wird eine
Person die Aufteilung auf Erwerbsarbeit und unbezahlte Arbeit genau so wahlen, dass der
Nutzen einer Stunde unbezahlter Arbeit gerade dem Lohn entspricht, der mit dieserStunde
auf dem Arbeitsmarkt erzielt werden konnte.'2 Bei den Hausarbeitenden, die auch Erwerbs- .
arbeit leisten, wird der Reservationslohnsatz somit direkt durch den beobachtbaren Markt-
lohnsatz gegeben. Der Schattenpreis der unbezahlten Arbeit ist unmittelbar ersichtlich. Bei
den Nichterwerbstatigen gibt es keinen beobachtbaren Marktlohnsatz. Der aus den Charak-
teristiken der Person zu berechnende potentielle Lohnsatz liegt logischerweise unter dem
Reservationslohnsatz (sonst wiirde die Person ja Erwerbsarbeit leisten und es ware ein
Marktlohnsatz zu beobachten). Da eine ¢konometrische Berechnung des Reservations-
lohnsatzes ziemlich aufwendig ist, wird im allgemeinen anstelle des Reservationslohnsatzes
der potentielle Lohnsatz verwendet. Dieser unterschatzt den effektiven Schattenpreis aber

11" Eine entsprechende ausfuhrliche Darlegung der mikroskonomischen Abstitzung der Opportunitatskosten-
methode findet sich bei Schellenbauer/Merk (1994).

12 Die mikroskonomische Theorie abstrahiert dabei véllig von Zwangen und Beschrankungen der individuellen
Wabhlfreiheit, die in der'Realitat alltaglich sind. Die mikroSkonomische Analyse ist darum unbedingt mit wei-
teren Analysen zu ergénzen, die den institutionellen, sozialen und kulturelfen Einfidlssen Rechnung tragen
(vgl. Teil 3, Abschnitt 1.3.2.).
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systematisch und bildet somit einen unteren Schéatzwert fir die effektiven Opportunitats-
kosten.

Unabhé&ngig davon, ob auf aggregierte oder auf Individualdaten abgestttzt wird, hat die
Opportunitétskostenmethode zur Folge, dass der gleichen Arbeitsleistung (z.B. eine Stunde
Kinder betreuen) ein hdherer oder geringerer monetérer Wert zugeschrieben wird, je nach-
dem, ob sie von einer Akademikerin oder einer ungelernten Arbeiterin erbracht wird. Dies ist
bei makrodkonomisch ausgerichteten Berechnungen flr die Volkswirtschaftliche Gesamt-
rechnung stérend, weil dort der marktliche Wert der Haushaltproduktion gemessen werden
soll, der nicht systematisch mit den fiir die Opportunitdtskosten bestimmenden Arbeits-
marktqualifikationen verbunden ist. Das durch einen Bankdirektor gekochte Mittagessen
wirde auf dem Markt sicher nicht den zehnfachen Preis des durch eine Verkauferin
gefertigten Mittagessens erzielen.

Fur die Frage, welche Kostenbelastung Kinder flr ihre Eltern bedeuten, ist die Opportuni-
tatskostenmethode aber durchaus aussagekraftig. Sie stltzt sich auch auf dieselbe mikro-
6konomische Fundierung ab-wie die direkten Kinderkosten, welche tber nutzentheoretisch
abgestlitzte Methoden errechnet werden. Wie in Abschnitt 1.1. gezeigt wurde, werden die
direkten Kosten dort nach einem dem Opportunitdtskostenprinzip vergleichbaren Prinzip
ermittelt: wieviel wére an zusétzlichem Einkommen nétig, um mit Kindern auf dem gleichen
Nutzenniveau zu sein wie ohne Kinder? Die gesamten Kinderkosten kénnen so durch ein-
fache Addition der direkten Kinderkosten und der Zeitkosten ermittelt werden.

Unmittelbare und mittelbare Opportunitéatskosten

Bei der Schatzung der Opportunitdtskosten ist zwischen unmittelbaren und mittelbaren Ef-
fekten zu unterscheiden. Unmittelbar geht das Einkommen verloren, das erzielt werden
kdnnte, wenn die Zeit, die fir die unbezahlte Arbeit verwendet wird, flr bezahlte Erwerbs-
arbeit eingesetzt werden kdnnte. Zum unmittelbaren Verlust kommen aber mittelbare Ver-
luste hinzu. Diese bestehen zum einen darin, dass bei einem beruflichen Wiedereinstieg
nach einer Familienphase die Entléhnung tiefer liegt als bei einer «ungebrochenen» Karrie-
re. Dies ist auf Verlust an allgemeinem Humahkapital (Veralten und Vergessen von Wissen)
wie an betriebsspezifischem Humankapital (fehlende Berufserfahrung etc.) und den fehlen-
den Berufsaufstieg zurlickzufiihren. Zudem ergeben sich Verluste bei den zukUnftigen
Rentenanspriichen (insbesondere bei der Alterssicherung). Schliesslich sind auch Verluste
aus antizipierenden Schlechterstellungen auf dem Arbeitsmarkt moglich (weil mit einem
familienbedingten Berufsausstieg gerechnet wird, sind die Lohn- und Aufstiegschancen
schon fur kinderlose junge Frauen geringer).

Bedeutung fiir die vorliegende Aufarbeitung

Der Opportunitdtskostenansatz ist flr die 6konometrischen Analysen am besten geeignet.
Die entsprechenden Resultate sind fir mikrodkonomisch ausgerichtete Analysen sinnvoll,
dirfen aber nicht ohne weiteres auf makrotkonomische Fragen angewendet werden.
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3.3.3. Weitere Methoden

Analytische Arbeitsbewertung

Mit der Arbeitsbewertung wird der Schwierigkeitsgrad einer Arbeit ermittelt und diesem ein
Zahlenwert («Arbeitswert») zugeordnet (EBG 1991, 23). Unterschiedliche Arbeiten kdnnen
bewertet und in ein Verhéltnis zueinander gesetzt werden. So hat eine Arbeit mit einem-
Schwierigkeitsgrad von 200 einen um einen Drittel tieferen Wert als eine Arbeit mit einem
Schwierigkeitsgrad von 300. Der Arbeitswert sagt nichts Uber die absolute Hoéhe des Loh-
nes aus. Die Umsetzung des Arbeitswerts in eine konkrete Lohnh&he ist Bestandteil der
Lohnpolitik, wird h&ufig in einem Verhandiungsprozess (z.B. zwischen Gewerkschaften und
Unternehmensleitung) bestimmt und héngt von wirtschaftlichen Kriterien (wirtschaftlicher
Erfolg des Unternehmens, Gewinnerwartungen usw.) ab.

Mit der analytischen Arbeitsbewertung kann prinzipiell auch die Haushaltsarbeit oder die
Betreuung von Kindern erfasst werden. Die «Arbeitsplatze» im Haushalt unterscheiden sich
erheblich, je nachdem wie umfangreich die Erwerbsarbeit ist und wieviele Kinder zu betreu-
en sind. Das Lohnniveau solcher «Haushaltsarbeitsplatze» kann jedoch nicht durch die
analytische Arbeitsbewertung bestimmt werden. Es I8sst sich nur bestimmen, wenn die
Arbeitswerte in das nach gleichem Verfahren bestimmte Lohnsystem von Unternehmen
eingesetzt werden. So kénnte die Aussage gemacht werden, dass die Haushaltsarbeit und
die Betreuung von zwei Kindern im Lohnsystem des Unternehmens x einer Lohnhohe von y
entspricht.

Insofern reduziert sich die Methode der analytischen Arbeitsbewertung bei der praktischen
Anwendung flr eine Messung der unbezahlten Arbeit letztendlich wiederum auf eine beson-
ders reflektierte Marktkostenmethode. Von besonderem Interesse ist hier die vom Bund
schweizerischer Frauenorganisationen (BSF) zusammen mit dem Betriebswissenschaft-
lichen Institut der ETH Zdrich (BWI) vorgenommene analytische Arbeitsbewertung, welche
11 unterschiedliche Haushaltkategorien entwickelt, denen aquivalente Funktionen auf dem
Markt zugeordnet werden (BSF/BWI 1981 und 1989). Auch die analytische Arbeitsbewer-
tung ist im Gbrigen nicht gefeit davor, dass diskriminierende Bewertungen einfliessen
kénnen (z.B. wenn typisch «weibliche» Fahigkeiten systematisch tiefer bewertet werden als
typisch «ménnliche»). In diesem Zusammenhang ist auch die BFS/BWI-Studie kritisiert
worden,

Naturalleistungsbewertung -

Der Ansatz der Naturalleistungsbewertung setzt die Haushaltsleistung dem Wert des «Ein-
kommens» gleich, das die Hausfrau in Form von Kost und Logis, Bekleidung, Kérper- und
Gesundheitspflege, Ferien, Taschengeld usw. erhalt, sowie dem Mehrwert, der durch die
Einsparungen der Hausarbeit erzielt wird (Torre 1995, 39). Als Grundlage fir den Vergleich
dienen die Konsumausgaben von Haushalten alleinlebender und in Partnerschaft lebender
Méanner. Ermittelt werden daraus die Mehrausgaben fir den «Unterhalt» der Hausfrau so-
wie der Beitrag der Hausfrau zur Erhéhung des familidren Lebensstandards.

~
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Dieser Ansatz kann theoretisch wenig abgesttitzt werden und er ist empirisch schwierig
durchzufiihren, da die ndtigen Daten kaum vorhanden sind. Wir werden ihn im folgenden
deshalb vernachlassigen.

3.4. Methodenubergreifende Fragen

Netto- oder Bruttolohne

Unabhangig davon, ob zur Messung Marktkosten oder Opportunitatskosten verwendet wer-
den, stellt sich die Frage ob Nettoldhne, Bruttolohne (Nettidhne plus Arbeitnehmer-Sozial-
beitrage) oder Brutto-Bruttoldhne (Bruttoldhne plus Arbeitgeber-Sozialbeitrage) verwendet
werden sollen. Grundsatzlich erscheint das Bruttolohnkonzept angebracht, da bei den
Kosten auch berlicksichtigt werden soll, dass mit dem nicht realisierten Lohn auch die mit
den nicht bezahlten Sozialbeitragen verbundenden Rentenanspriiche entsprechend gerin-
ger bleiben. Bei einer Verwendung des Brutto-Bruttolohnes wdrden die in der Realitat zu
erzielenden Anspriiche tendenziell Uiberzeichnet, da vielfach nicht alle Sozialversicherungs-
beitrage realisiert wiirden (nicht der zweiten S&ule unterliegende Pensen). Das Konzept des
Bruttolohnes dirfte die effektiven individuellen und gesamtwirtschaftlichen Kosten somit im
Durchschnitt etwa adaquat wiedergeben.

Makrookonomische Realisierbarkeit der Kosten

Sowoh! bei der Marktkostenmethode wie bei der Opportunitétskostenmethode erfolgt die
Berechnung, indem ein hypothetischer Referenzzustand zugrundegelegt wird:

e Bei der Marktkostenmethode wird ein Referenzzustand zugrundegelegt, in welchem die
ganze unbezahite Arbeit weggefallen und durch Marktsubstitute ersetzt worden ist.

e Bej der Opportunitatskostenmethode wird ein Referenzzustand zugrundegelegt, in
welchem die ganze unbezahlte Arbeit weggefallen ist und die bisher unbezahite Arbeit
Leistenden auf dem Arbeitsmarkt inre Opportunitdtskosten realisieren.

Es ist einfach ersichtlich, dass der Referenzzustand bei beiden Methoden dusserst starke
und nicht genauer abschatzbare Rickwirkungen auf das gesamte Lohn- und Preisgeflge in
der Wirtschaft zur Folge hétte. Insofern kdnnen die individuellen Kosten nicht einfach zu
gesamtwirtschaftlich realisierbaren Kosten aggregiert werden. Die makroSkonomischen
Aggreggationen sind somit klar als Gréssenordnung der individuell anfallenden Kosten, und
nicht als gesamtwirtschaftlich reale Grosse zu interpretieren.

3.5.  Kombinationsmoglichkeiten

Wie Abbildung 5 zeigt, sind je nach Konzept der Ermittiung des Zeitaufwandes unter-
schiedliche Vorgehen fir die monetdre Bewertung sinnvoll. Zugrundegelegt sind dabei die
drei in Abschnitt 2.2. dargelegten unterschiedlichen Abgrenzungen des Zeitaufwandes.
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Abbildung 5: Kombinationsméglichkeiten fir die Bewertung der Zeitkosten in der Schweiz
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leere Felder bedeuten: keine sinnvolle Kombinationsméglichkeit

Die Outputmethode kommt flr Berechnungen der Zeitkosten fur Kinder in der Schweiz nicht
in Betracht, weil die dafiir nétigen Daten fehlen. Auf die Verdnderung der gesamten Er-
werbsarbeit ist die Outputmethode zudem gar nicht sinnvoll anzuwenden. Bei der Inputme-
thode ist die Situation je nach gewahltem Ansatz unterschiedlich. Fur eine Bewertung zu
Marktkosten sind flr die direkte und indirekte Kinderbetreuung nur grobe Abschétzungen
moglich, da die Angaben Uber die Zeitverwendung mangelhaft sind. Eine Anwendung auf
die Veranderung der gesamten Erwerbsarbeit ist nicht sinnvoll. Mdglich ist eine aggregierte
Berechnung fUr die Veradnderung der gesamten Haus-/Familienarbeit. Eine Bewertung mit
den unmittelbaren Opportunitétskosten ist fir alle drei Abgrenzungen des Zeitaufwandes

)
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moglich. Fur die direkte und indirekte Kinderbetreuung ist aus denselben Grinden wie beim
Marktkostenansatz nur eine grobe Abschatzung méglich. Detaillierte, auf Individualdaten
der SAKE abgestitzte Berechnungen kénnen flr die Verénderung der gesamten Haus-
/Familienarbeit und der gesamten Erwerbsarbeit vorgenommen werden. Da es sich gezeigt
hat, dass die Angaben Uber den Umfang der Haus-/Familienarbeit der Frauen nach unten
verzerrt sind, scheint es uns sinnvoll, diesen Ansatz nur auf die durch Kinder verursachte
Veranderung der gesamten Erwerbsarbeit anzuwenden. Dabei kénnen auch die mittelbaren
Opportunitdtskosten berechnet werden.
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4. Resultate der monetaren Bewertung der
Zeitkosten fur Kinder

Im vorliegenden Abschnitt fassen wir die Resultate von empirischen Studien zusammen,
welche eine monetare Bewertung der Zeitkosten fur Kinder vornehmen. In Abschnitt 4.1.
legen wir die deskriptiv-statistischen Schitzungen des Werts der durch Kinder verursachten
Arbeit dar. Auf die aus 6konometrischen Aufarbeitungen resultierenden Schétzungen ge-
hen wir in Abschnitt 4.2. ein.

4.1.  Deskriptiv-statistische Schatzungen des Werts
der durch Kinder verursachten Arbeit

4.1.1. Monetare Bewertung der gésamten unbezahlten Arbeit

Wie Tabelle 13 zeigt, gehen die Schatzungen zum monetédren Wert der gesamten unbe-
zahlten Arbeit hnlich wie jene zum Zeitaufwand je nach gewahiter Methode deutlich aus-
einander. Trotz der Variabilitdt der Resultate lassen sich einige Tendenzen festhalten:

e Die unterschiedlichen Schatzmethoden ergeben die zu erwartenden Diffenzen. Die Op-
portunitdtskostenmethode fihrt zu den héchsten Schatzungen, die Marktkosten-Gene-
ralistenmethode zu den tiefsten Schatzungen. Die Resultate der Marktkosten-Speziali-
stenmethode liegen dazwischen.

e Bei einer Messung mit Bruttoléhnen liegen die Schatzungen flr den Wert der unbe-
zahlten Arbeit zwischen einem Flnftel bis drei Flnfteln des ausgewiesenen Bruttoin-
landprodukts.

¢ Bei einer Messung in «Brutto-Brutto-L8hnen» (Bruttoléhne inklusive Arbeitgeber-
beitrage) liegt der Wert der unbezahlten Arbeit zwischen einem Drittel bis zwei Dritteln
des ausgewiesenen Bruttoinlandprodukts. Dieser Anstieg gegentber der Messung in
Bruttoldhnen geht vor allem auf eine andere Landerauswahl! zurlick.

Flr die Schweiz haben Schellenbauer/Merk (1994) den Wert der Hausarbeit nach der Op-
portunitatskostenmethode mit den Daten der BFS-Zeitbudgetstudie von 1980 (BFS 1981)
berechnet. Der Zeitaufwand wurde getrennt fir Frauen und Manner und desaggregiert nach
sozio-professionellen Kategorien berechnét, denen dann je entsprechende Durchschnitts-
stundenliéhne zugeordnet wurden. Es handelt sich somit eigentlich um Pseudo-Opportuni-
tatskosten. Fur 1980 ergibt sich ein Wert von rund 60 Milliarden Franken, was 35 Prozent
des Bruttoinlandprodukts ausmacht. Der durchschnittliche Wert einer Stunde Haus-/Fami-
lienarbeit betragt nach diesen Berechnungen rund 26 Franken (hochgerechnet auf das Jahr
1994, geméss Angaben in der Bund vom 28.5.94). In den ausl&ndischen Studien werden
die Pseudo-Opportunitdtskosten im allgemeinen lediglich mithilfe der gesamtwirtschaftlichen
Durchschnittsiohne berechnet. Schellenbauer/Merk nehmen deshalb auch eine Schatzung
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Uber den gesamtwirtschaftlichen Stundenlohn vor und erhalten damit einen Wert von rund
70 Mrd. Franken (41 Prozent des Bruttoinlandprodukts). Dieser Wert liegt im internationalen
Vergleich bei den tieferen Schatzungen.

Tabelle 13: Schéatzungen zum Wert der bezahiten und unbezahlten Arbeit
(in Prozent des BIP)

Messung in Brutto-BruttolGhnen

Australien 1992 51 72 . . GC/PA
Dénemark 1987 56 37 . . GC/PA
Deutschland 1992 55 54 . . GC/PA
Finnland 1980 . 42 " . Chadeau
Finnland 1990 56 45 . o GC/PA
Frankreich 1985 . 36 64 - Chadeau
Norwegen 1981 . 39 41 . Chadeau
Norwegen 1990 . 38 .. .. GC/PA
Ungewichteter Durchschnitt 55 45 53

Messung in Bruttol6hnen

Australien 1986 . . 49 55 Chadeau
Deutschland 1980 . . 32 42 Chadeau
Frankreich 1985 . 33 46 . Chadeau
Kanada 1986 . 22 41 48 Chadeau
Norwegen 1981 . . . 40 Chadeau
Schweiz 1980 " . . 35-41 SM .
USA 1976 o 32 44 60 Chadeau
Ungewichteter Durchschnitt . 29 42 47

* Bei GC/PA wird die gesamte unbezahlte Arbeit, bei Chadeau die Hausarbeit (inkl. Betreuungsarbeit)
ausgewiesen. .
** im allgemeinen wird der gesamtwirtschaftliche Durchschnittslohn eingesetzt.

Quellen: Chadeau (1992, 108); Goldschmidt-Clermont/Pagnossin-Aligisakis GC/PA (1995, 48);
Schellenbauer/Merk S/M (1994, 178)

L

GestUtzt auf die Ergebnisse Uber den Wert der gesamten unbezahlten Arbeit kénnen auf
aggregierter Ebene grobe Abschatzungen Uber die Zeitkosten fir Kinder vorgenommen
werden. Dazu wird der Anteil der durch Kinder verursachten unbezahiten Arbeit an der ge-
samten unbezahlten Arbeit bestimmt und der entsprechende Anteil auf die Wertgréssen
Obertragen. Bei diesem Vorgehen wird also unterstellt, dass der Wert einer Stunde Arbeit
fur Kinder dem Wert einer Stunde anderer unbezahlter Arbeit entspreche. Wéhrend dies
bei der Opportunitdtskostenmethode zutrifft, kénnen die Marktkosten abweichen. Ange-
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sichts der so oder so nur sehr groben Gréssenordnungen kénnen diese potentiellen Dif-
ferenzen aber vernachléssigt werden.

In der Literatur finden sich allerdings keine expliziten derartigen Aufarbeitungen. Wie in den
folgenden Abschnitten dargelegt wird, lassen sich diese aber in Einzelféllen aufgrund der
vorhandenen Resultate ohne grossen Aufwand vornehmen.

4.1.2. Direkte und indirekte Kinderbetreuung

Fur die Schweiz wird der Wert der gesamten unbezahlte Hausarbeit nach dem Pseudo-
Opportunitatskostenansatz flir 1980 auf 60-70 Mrd. Franken oder 35-41 Prozent des
ausgewiesenen Bruttoinlandprodukts veranschlagt. Der Zeitaufwand fUr die direkte Kinder-
betreuung betragt nach der zugrundeliegenden Zeitbudgeterhebung (BFS 1981) 11.5
Prozent der gesamten unbezahiten Arbeit. Ubertragen auf den monetéren Wert wéren das
etwa 7-8 Milliarden Franken oder 4-5 Prozent des Bruttoinlandprodukts. Bei einem Ein--
bezug der indirekten Kinderbetreuung, zu welcher keine Angaben vorhanden sind, wiirde
sich dieser Wert leicht erhthen. '

4.1.3.  Durch Kinder induzierte Veranderung der Haus-/Familienarbeit

Far die Abschéatzung der durch Kinder induzierten Veradnderung der Haus-/Familienarbeit
kénnen die in Tabelle 10 enthaltenen Angaben mit den aus der Volksz&hlung 1990 (BFS
1993b) hervorgehenden Haushaltsstruktur hochgerechnet werden. Wenn dabei bertick-
sichtigt wird, dass die Angaben der Frauen tber den Umfang der Haus-/Familienarbeit um
rund 50 Prozent zu tief ausgewiesen sind, betrégt das Mehr an Haus-/Familienarbeit in den
Haushalten mit Kindern rund einen Finfte!l der gesamten Haus-/Familienarbeit. Ausgehend
von dem in Tabelle 13 ausgewiesenen Wert der unbezahlten Arbeit zwischen 35 bis 41
Prozent des Bruttoinlandprodukts (BIP) resultieren somit flr die Schweiz kinderbedingte
Zeitkosten in der Gréssenordnung von 7-8 BIP-Prozenten. Dieses Resultat ist angesichts
der mangeinden Qualitdt der SAKE-Angaben Gber den Umfang der Haus-/Familienarbeit
mit Vorsicht aufzunehmen.

4.1.4.  Durch Kinder induzierte Verénderung der Erwerbsarbeit

Unmittelbare Opportunitédtskosten

Die aufgrund der Angaben in Tabelle 11 und der Haushaltsstruktur geméss Volkszahlung
90 hochzurechnende, durch Kinder induzierte Verminderung der Erwerbsarbeit fallt etwas
geringer aus als die Erhdhung der Haus-/Familienarbeit. Es ist somit mit einem etwas gerin-
geren Wert als bei der Haus-/Familienarbeit zu rechnen.

In der schon erwdhnten Studie von Diserens/Brian (1996) werden die auf Kinder zuriickge- —
fahrten Erwerbsreduktionen der Mitter (vgl. Abschnitt 2.2.3) mit dem aus der Lohn- und
Strukturerhebung von 1994 hervorgehenden Medianwert des Bruttostundenlohns der Frau-
en von 23 Franken bewertet. Es handelt sich also um eine Methode der Pseudo-Opportuni-
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tatskosten. FUr eine Frau mit einem Kind ergibt sich daraus durchschnittlich ein aufgegebe-
nes Erwerbseinkommen von 12'900 Franken pro Jahr. Fir Mitter mit zwei Kindern betragt
die durchschnittliche Einbusse 22'800 Franken, fir Matter mit drei und mehr Kindern 22'500
Franken. Gesamtwirtschaftlich machen die 600 Millionen an aufgegebenen Erwerbsstunden
mit einer Bewertung zum Stundensatz von 23 Franken einen gesamten Betrag von rund 14
Milliarden Franken aus. Dies entspricht knapp 5 Prozent des Bruttoinlandprodukts von 1994
(von 314 Mrd. Franken).

Mittelbare Opportunitiatskosten

Aggregierte Angaben Uber das Ausmass der mittelbaren Opportunitatskosten lassen sich
aufgrund der bisherigen Aufarbeitungen nicht treffen. Mithilfe der Resultate der empirischen
Aufarbeitung in Kapitel 3 werden gewisse Ruckschlisse méglich werden.

4.2.  Okonometrische Schatzungen des Werts
der durch Kinder verursachten unbezahlten Arbeit

4.2.1.  Direkte und indirekte Kinderbetreuung

Aufgrund von Individualdaten, welche sowohl die Zeitverwendung, die Haushaltsstruktur
und arbeitsmarkirelevante Angaben enthalten, ist es grundsétzlich méglich, den Aufwand
fur direkte und indirekte Kinderbetreuung mit den individuellen Opportunitatskosten zu
bewerten. Entsprechende Aufarbeitungen sind in der Literatur allerdings nicht zu finden.

Fir die Schweiz sind solche Daten derzeit nicht verfligbar. Im Rahmen der SAKE 1997
werden aber differenziertere Angaben Uber unbezahite Arbeit erfragt, welche als Grundlage
fur eine solche Aufarbeitung dienen kénnten.

4.2.2.  Durch Kinder induzierte Veranderung der unbezahlten Arbeit

Fur diese Berechnung sind &hnliche Angaben wie fir die im vorigen Abschnitt angespro-
chene Bewertung der direkten und indirekten Kinderbetreuung nétig, mit dem Unterschied,
dass fir die jeweiligen Befragten eine Gesamtangabe flr den Umfang der unbezahlten
Arbeit genligt. Auch dieser Ansatz wurde unseres Wissens noch nie angewendet.

Eine entsprechende Aufarbeitung werden wir in Teil 3 mithilfe der SAKE-Daten vornehmen.
Dabei bleibt aber zu berlcksichtigen, dass die Qualitdt der in der SAKE enthaltenen
Angaben Uber den Umfang der unbezahlten Arbeit unbefriedigend ist (Unterschétzung fur
die Frauen).
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4.3.  Okonometrische Schatzungen des Werts
des durch Kinder verursachten Erwerbsverlustes

4.3.1. Aquivalenzskalen fir volle Kinderkosten

Grundsatzlich ist es mdglich, die Schatzung von Aquivalenzskalen auf die gesamten Kosten
auszudehnen. Neben der traditionellen Aquivalenzskala zur Messung der direkten Kosten
im weiteren Sinn kann eine Aquivalenzskala geschétzt werden, welche die «vollen» Kosten,
also die direkten Kosten und die Zeitkosten umfasst. Fur dieses Vorgehen sind uns zwei
Beispiele bekannt.

e Johnson/Pencavel (1980) erweitern die in Abschnitt 1.1.4. dargestellte explizit nutzen-
theoretisch abgestitzte Methode der Barten-Skala auf das Gut «Zeit». Die geschéatzte
Skala gibt die Koeffizienten fir das bendtigte Einkommen an, damit ein Haushalt nach
Hinzukommen eines Kindes auf demselben Wohlstandsniveau beztglich dem Konsum
von Gitern wie von Freizeit verbleibt. Fir die Schatzung des Modells brauchen John-
son/Pencavel empirische Daten, welche sowohl! die Verbrauchsstruktur wie die Zeitver-
wendung der betroffenen I-’Iaushalte dokumentieren (Daten des Seattle/Denver Income
Maintenance Experiments). Soiche Datensétze sind nur sehr selten verflgbar. Fir die
Schweiz fehlen sie vollstandig.

® Seel/Schenk (1992) stltzen sich auf ein Modell, das auf Expertendatenbasis Uber eine
sogenannte «Konsumtechnologie-Matrix» eine Verknlpfung von Daten unterschied-
licher Quellen (Uber die Verbrauchsstruktur und tber die Zeitverwendung) erlaubt.
Diese Expertendatenbasis ist zuwenig dokumentiert, um sie auf die Schweiz Ubertragen
zu kénnen. ' '

In Tabelle 14 sind die Resultate der Aquivaleqzskalen-Schétzungen zusammengestellt. Bei
aller Verschiedenheit der Resultate lassen sich daraus zwei generelle Schliisse ziehen:

e Die Aquivalenzskala flr die vollen Kosten liegt bedeutend Gber der tradtionellen Aquiva-
lenzskala. Die daraus ableitbaren monetar bewerteten Zeitkosten Ubertreffen die direk-
ten Kosten von Kindern deutlich.

e Die monetér bewerteten Zeitkosten unterliegen tendenziell einer starkeren Degression
als die direkten Kosten.
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Tabelle 14: Aquivalenzskalen fiir direkte Kinderkosten und «volle» Kinderkosten

Paar ohne Kinder 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
Paar mit 1 Kind 1.45 2.38 1.18 1.88 1.18
Paar mit 2 Kindern 1.72 3.13 1.30 2.1 1.26
Paar mit 3 Kindern 1.91 3.63 . “ 1.35
Paar mit 4 Kindern 2.07 4.03

* Referenzskala vgl. Abschnitt 1.2.2. (umgerechnet auf Paarhaushalt=1.00);
direkte Kosten: direkte Kosten im weiteren Sinn; «volle» Kosten: direkte Kosten im weiteren Sinn plus
Zeitkosten.

Quellen: Johnson/Pencavel (1980), Seel/Schenk (1992)

4.3.2. Bewertung des unmittelbaren entgangenen Lebenseinkommens

In Abschnitt 2.2.4. haben wir drei Studien dargestellt, welche den Verlust an Lebenser-
werbszeit der Mitter von Kindern berechnen: Calhoun/Espenhade (1988) fur die USA,
Joshi (1990) furr Grossbritannien und Kravdal (1992) fir Norwegen. Zusétzlich zur Berech-
nung des Verlustes in Stunden nehmen diese Studien auch eine monetére Bewertung des
Verlustes Uber die individuellen Opportunitatskosten vor. Im folgenden stellen wir auch die
Resultate von Galler (1991) vor. Dieser berechnet die durch Kinder induzierte Reduktion der
Erwerbsarbeit nicht empirisch, sondern verwendet Modellbi‘ographien, in welchen die Voll-
zeittatigkeit durch eine Phase der Nicht- oder Teilzeiterwerbstatigkeit unterbrochen wird.
Galler legt dabei 6 M"c)glichkeiten zugrunde: 3, 6 oder 10 Jahre Nichterwerbstatigkeit und 3,

- 6 oder 10 Jahre 50%-Erwerbstétigkeit. Wenn wir unterstellen, dass die Erwerbsunterbriiche
von 3, 6 und 10 Jahren den Konstellationen von 1, 2 und 3 Kindern zugeordnet werden
kdnnen, so entsprechen die unterstellten Erwerbszeitreduktionen in der Grossenordnung
etwa jenen von Kravdal (1992).

Die vier Studien rechnen die verloren gegangenen Erwerbsstunden in monetére Opportuni-
tatskosten um. Das grundsatzliche Vorgehen ist dabei immer gleich. Gesttitzt auf Individual-
daten wird die Reduktion der Erwerbszeit mit dem moglichen Stundensatz bewertet. Der
mdgliche Stundensatz wird jeweils aufgrund einer Lohnbestimmungsgleichung ermittelt. Auf
die schatztechnischen Einzelheiten werden wir in Teil 3 ausfihrlicher eingehen. '

Die Resultate sind in Tabelle 15 zusammengefasst. Die relativen Unterschiede sind ein
bisschen weniger gross als bei der reinen Zeitmessung (vgl. Tabelle 12), aber immer noch
sehr bedeutend. Die Struktur zwischen den Resultaten ist &hnlich wie bei der Messung in
Jahren.
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Tabelle 15: Empirische Schatzungen der infolge von Kindern unmittelbar entgangenen
Lebenseinkommen von Mittern in einzelnen Ldndern

in urspriinglichen Werten

Calhoun/Espenhade (1988) USA $ 1981 22'247 43'809 64'644
Joshi (1990) . GB £1980 61297 81'730 103'384
Galler (1991)** BRD DM 1985 ca. 78'000 ca. 163'000 ca. 287'000
Kravdal (1992) NOR $ 1990 82'400 127'400 153'400
in Fr. 1990
Calhoun/Espenhade (1988) USA Fr. 1990 57257 112'752 166'374
Joshi (1990) GB Fr. 1990 333'265 444'357 562'089
Galler (1991)* _ BRD Fr. 1990 73'542 153'683 270'596
Kravdal (1992) NOR Fr. 1990 114'371 176'831 212'919

*Umrechnung mit Wechselkursen geméss BFS (Statistisches Jahrbuch, div. Jg., Tabelle T12.3) und mit
Konsumentenpreisindex gemass BFS (Statistisches Jahrbuch, div. Jg., Tabelle T5.2)
** Abschatzung aufgrund von Saulendiagrammen, filr Frauen mit Realschulabschluss

Mit steigender Kinderzah! vermindert sich die relative Differenz zwischen den Schéatzungen.
Umgerechnet in Franken von 1990 liegen die Schatzungen flir das entgangene Einkommen
far ein Kind zwischen rund 60'000 bis 330'000 Franken, fur zwei Kinder zwischen 110'000
und 440'000 und fur drei Kinder zwischen 170'000 und 560'000 Franken.

4.3.3. Bewertung des mittelbar entgangenen Lebenseinkommens

Neben den unmittelbar entgangenen Einkommen sind bei den Opportunitatskosten grund-
sédtzlich auch weitere mittelbare Einkommensverluste zu bertcksichtigen. Mittelbare Ein-
kommensverluste kdnnen sich aufgrund von folgenden Faktoren ergeben:

e Durch die Familienphase verschlechtert sich die kiinftige Arbeitsmarktposition (Veralten
des Humankapitals, Entgehen von beruflichem Aufstieg).

e Die Anspriiche an die Sozialversicherungen (insbesondere Alterssicherung) fallen ge-
ringer aus als bei einer ununterbrochenen Erwerbskarriere.

® Mdoglicherweise werden auch kinderlose Frauen in Antizipierung ihrer potentiellen Mut-
terrolle schon von vornherein schlechter gestelit und haben beispielsweise geringere
Aufstiegschancen.

Lediglich Joshi (1990) und Galler (1991) ziehen solche weiteren Verluste mit.ein. Die ent-
sprechenden Schéatzungen sind in Tabelle 16 zusammengestellt.
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Tabelle 16: Empirische Schétzungen der infolge von Kindern m)'tte/bar entgangenen
Lebenseinkommen von Mttern

in urspriinglichen Werten

Joshi (1990), GB, £1980

Verschlechterung Arbeitsmarktposition 32'252 40'041 47'526
Galler (1991), BRD, DM1985*

Verschlechterung Arbeitsmarktposition 87'000 113'000 139'000
Rentenanspriche 18'000 36'000 70'000

in % des unmittelbaren Veriustes

Joshi (1990), GB

Verschlechterung Arbeitsmarktposition 53% 49% 46%
Galler (1991), BRD ,

Verschlechterung Arbeitsmarktposition 112% 69% 48%
Rentenanspriiche 23%  22% 24%

* Abschatzung aufgrund von Saulendiagrammen, fur Frauen mit Realschulabschluss

Joshi (1990) bezieht mit ein, wie gross der Verlust aufgrund der geringeren Entidhnung in-
folge des Verlusts an Berufserfahrung und infolge von Teilzeitarbeit ist. Diese Verluste lie-
gen bei rund der Hélfte der unmittelbaren Opportunitétskosten. Dabei nimmt das Gewicht
der mittelbar entgangenen Einkommen im Vergleich mit den unmittelbar entgangenen Ein-
kommen mit zunehmender Kinderzahl ab. Bei einem Kind entsprechen die mittelbaren Ein-
kommensveriuste 53 Prozent der unmittelbar entgangenen Einkommen, bei drei Kindern
noch 46 Prozent.

Galler (1991) schétzt die mittelbaren Einkommensverluste, die sich nach der Unterbre-
chungsphase infolge der Verschlechterung der Marktposition ergeben. Zudem nimmt er
eine Schatzung der Verluste bei der Altersrente vor. Bemerkenswert ist, dass gemass die-
sen Simulationen die Verschlechterung der spateren Arbeitsmarktposition aufgrund eines
dreijahrigen Berufsausstiegs (1 Kind) einen grésseren Verlust nach sich zieht als die unmit-
telbare Einkommenseinbusse wahrend der drei Jahre.
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5. Zusammenfassung und Folgerungen fur die
“eigene empirische Aufarbeitung

Die Literatur- und Statistikaufarbeitung hat zum einen die unterschiedlichen Konzepte fur
Schatzungen von Kinderkosten dargelegt.

Zur Ermittlung der direkten Kosten wird in der vorliegenden Studie der mikro6konomisch
géprégte Ansatz verwendet, der die Kosten anhand jenes Einkommensbetrages beziffert,
welchen eine Familie zusétzlich bendétigen wirde, um «gleich gut dran zu sein» wie sie mit
ihrem aktuellen Einkommen ohne Kinder wére. Wir stlitzen uns dabei insbesondere auf ei-
ne Aquivalenzskala ab, die aus den Daten der Verbrauchserhebung 1990 geschatzt werden
kann. Demnach liegen fiir einen Paarhaushalt die direkten Kosten eines Kindes bei 18 Pro-
zent, von zwei Kindern bei 26 Prozent und von drei Kindern bei 35 Prozent des Haushalts-
einkommens. FUr einen Einelternhaushalt sind die relativen Kosten eines Kinder wegen der
geringeren Skalenersparnisse sehr viel hdher, ndmlich 44 Prozent des Haushaltsein-
kommens. Diese prozentualen Werte sind als vorsichtige Schatzungen einzustufen. Die
Kosten eines Kindes variieren insbesondere in Abhéngigkeit des Alters des Kindes. Einer-
seits fallen besondere Kosten bei der Geburt an, danach gehen die Kosten stark zurtick
und steigen mit zunehmendem Lebensalter mehr oder weniger kontinuierlich an. Die wéh-
rend den ersten 20 Lebensjahren eines Kindes bei einkommensdurchschnittlichen Haushal-
ten anfallenden Kosten sind auf rund 340'000 Franken (bei einem Paarhaushalt), resp. rund
440'000 Franken (bei einem Einelternhaushalt) zu schétzen. Die zus&tzlichen Kosten von
weiteren Kindern liegen bei 150’000 und 180'000 Franken. Die in der Schweiz gesamthaft
anfallenden direkten Kinderkosten betragen rund 22 Mrd. Franken im Jahr.

Bei der Zeitverwendung sind zwei Typen von Arbeit zu unterscheiden: die bezahlte Er-
werbsarbeit und die unbezahlte Nichterwerbsarbeit, welche zum Gberwiegenden Teil aus
Haus-/Familienarbeit besteht. Die Zeitkosten kénnen unterschiedlich gemessen werden,
erstens als die mit Marktkosten bewertete kinderbedingte Zunahme der Haus-/Familienar-
beit und zweitens als die mit dem potentiellen Lohnsatz bewertete kinderbedingte Abnahme
der Erwerbsarbeit. Bei den letzteren «Opportunitédtskosten» lassen sich die unmittelbaren
Kosten (aktueller Minderverdienst durch Erwerbsreduktion) und die mittelbaren Kosten
(zukunftiger Minderverdienst durch Verschlechterung der Arbeitsmarktposition) unterschei-
den. Die Auswertung der vorhandenen Literatur und Statistiken zeigt, dass die Ergebnisse
Uber die indirekten Kinderkosten in einem grossen Schwankungsbereich liegen. Trotz der
Unterschiedlichkeit der Resultate lassen sich einige generelle Folgerungen ziehen:

o Die Zeitkosten von Kindern werden weitestgehend von den Muttern getragen.

e Die indirekten Kinderkosten Ubersteigen die direkten Kinderkosten.

e Die mittelbaren Opportunitatskosten sind im allgemeinen deutlich geringer sind als die
unmittelbaren Opportunitédtskosten.

e Das Ausmass der indirekten Kinderkosten ist stark von Iénderspezi'fischen Ausgestal-
tungen abhéngig (Integration der Frauen in den Arbeitsmarkt, Angebot von familienex-
terner Kinderbetreuung etc.).
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Die Ubersicht weist auf die Wichtigkeit einer eigenen empirischen Aufarbeitung fir die
Schweiz hin, da die Resultate aus anderen Landern nur bedingt auf die Schweiz Gbertragen
werden kdnnen. Diese eigene empirische Analyse wird sich aufgrund der Erkenntnisse der
Literaturlibersicht primar auf das Konzept der Opportunitatskosten abstltzen. Fur verschie-
dene Fragestellungen (z.B. Wert der unbezahlten Arbeit fir den Vergleich in der Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnung) ist dieses Konzept aber nicht addquat. Neben den Oppor-
tunitatskosten sind die Zeitkosten darum auch in physischen Einheiten und mit der Markt-
kostenmethode zu bewerten. Diese anderen Bewertungsmethoden missen bei der Inter-
pretation der Ergebnisse ebenfalls beigezogen werden.
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Im vorliegenden Teil 3 nehmen wir eine empirische Schétzung der gesamten Kinderkosten
fur die Schweiz vor. Im Zentrum steht dabei die Auswertung der Schweizerischen Arbeits-
krafteerhebung (SAKE) zur Ermittlung der durch Kinder verursachten Zeitkosten. Dabei
gehen wir wie folgt vor. Aufgrund der SAKE schatzen wir die systematischen Zusammen-
hange zwischen der Haushaltszusammensetzung auf der einen und der Zeitverwendung
und dem damit verbundenen Einkommen auf der anderen Seite. Die resultierenden Schétz-
gleichungen werden verwendet, um fur typisierte Biographien den Zeitaufwand und die
Zeitkosten fir Kinder zu simulieren. Zudem werden die individuellen Ergebnisse der SAKE
gesamtwirtschaftlich hochgerechnet.

In Kapitel 1 gehen wir auf die fur die Schatzungen verwendete Datengrundlage und Metho-
dik ein. Die Schatzungen der systematischen Zusammenhénge werden in Kapitel 2 darge-
stellt. In Kapitel 3 nehmen wir die gesamtwirtschaftliche Hochrechnungen vor. Die Simula-
tionen der typischen Biographien werden in Kapitel 4 dargestellt. Im abschliessenden Kapi-
tel 5 figen wir die Ergebnisse zu den Zeitkosten mit den in Teil 2 schon dargesteliten Er-
kenntnissen Uber die direkten Kinderkosten zu einem Gesamtbild zusammen.

1. Daten, Methodik und theoretische
Abstltzung

1.1.  Daten: Schweizerische Arbeitskréfteerhebung 1995

Um unsere Berechnungen durchfiihren zu kdnnen, bendtigen wir Individualdaten aus einer
reprasentativen Erhebung, welche Auskunft Uber die relevanten Aspekte der Lebenssituati-
on der befragten Person (insbesondere soziodemographische Angaben, arbeitsmarkirele-
vante Charakteristiken, Angaben Uber die Haushaltszusammensetzung, die Zeitverwen-
dung und das Einkommen) geben. Diese Anforderungen erfllit die Datenquelle der SAKE
am besten. Zwar liegen einzelne Mikrozensen vor, die flir einige Bereiche detailliertere In-
formationen enthalten. Alle diese Mikrozensen enthalten aber flr unser Forschungsinter-
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esse wichtige Liicken.'3 Gegenuber den Mikrozensen weist die SAKE zudem den Vorteil

auf, dass es sich um eine regelmassige, nach gleichbleibenden Kriterien durchgeflhrte

Erhebung handelt. Somit ergibt sich die Méglichkeit, in einem spateren Zeitpunkt eine

vergleichbare Auswertung vorzunehmen, welche Aufschiuss iber die Entwickiung im Lauf
" der Zeit geben kann.

Verwendung des Querschnittes 1995

Seit 1991 flihrt das Bundesamt fur Statistik jghrlich im 2. Quartal die Schweizerische Ar-
beitskrafteerhebung durch. Die SAKE dient hauptséchlich der Erfassung der Erwerbsstruk-
tur und des Erwerbsverhaltens der standigen Wohnbevolkerung in der Schweiz. Sie basiert
auf einer dem Telefonbuch entnommenen Zufallsstichprobe der Uber 14-jdhrigen Schwei-
zer/innen und niedergelassenen Auslander/innen. Nicht einbezogen werden also Saisonar-
beiter/innen, Kurzaufenthalter/innen, Grenzganger/innen und Asylbewerber/innen.

Normalerweise werden im Rahmen der SAKE rund 18'000 Interviews durchgefihrt. 1995
wurde die Stichprobe auf Gber 30'000 Interviews aufgestockt. Aus der SAKE resultieren far
jedes Befragungsjahr Querschnittsdaten. Da die befragten Personen im Normalfall wahrend
funf aufeinanderfolgenden Jahren befragt werden, ergeben sich aus der SAKE zudem Pa-
neldaten (d.h. Gber mehrere Zeitpunkte hinweg erhobene Daten fir die gleichen Beob-
achtungseinheiten). Eine Abstlitzung auf diese mehrere Jahre umfassenden Paneldaten
wére methodisch aber sehr aufwendig. Da die auf finf Jahre beschrénkten Paneldaten zu-
dem fur die Erstellung von Lebensbiographien nicht entscheidend mehr an Informationen
enthalten als ein Jahresquerschnitt, verwenden wir im folgenden nur die Querschnittsdaten
der SAKE des Jahres 1995 (im folgenden SAKE95). Fir die Wah! des Jahres 1995 spricht,
dass es sich bei Beginn der Arbeiten zur vorliegenden Studie um das letztverfligbare Er-
hebungsjahr handelt, deren vergrésserte Stichprobe zudem eine gegenlber den friheren
Jahren verbesserte Schétzgenauigkeit erlaubt.

Bei der Verwendung von Querschnittsdaten ergibt sich aber das Problem, dass die Effekte
der individuellen Alterung kaum von den Effekten des unterschiedlichen Verhaltens zwi-
schen den Generationen (Kohorteneffekt) getrennt werden kdnnen. Dieses Problem ist ins-
besondere bei den Simulationen von Erwerbsbiographien von Bedeutung und wird dort ein-
gehender diskutiert werden (Kapitel 4).

Vergleichbare SAKE-Aufarbeitungen

Es liegen verschiedene Studien vor, welche anhand von SAKE-Daten und multivariaten
Methoden einzelne Bereiche bearbeitet haben, welche wir im folgenden ebenfalls analysie-
ren. Dabei handelt es sich insbesondere um Boymond (1993), Haefliger (1994), Diek-
mann/Engelhardt (1994), Bonjour/Gerfin (1995), Ramirez (1995), Ferro-Luzzi (1995), Ferro-
Luzzi/Flickiger (1996), Ahmad u.a. (1996) und Gerfin (1996). Diese Studien beschéaftigen

13 S0 werden beispielsweise im 1994/95 vom Bundesamt fur Statistik durchgefuhrten Mikrozensus Familie
der Umfang der Hausarbeit und das Erwerbseinkommen nicht erfasst. Die vorliegenden Resultate dieses
Mikrozensus (BFS 1995, Csonka 1997, Noth 1996) erlauben aber in einzelnen Bereichen Ergénzungen zu
unseren Resultaten.
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sich vorwiegend mit den Fragen der Bestimmung der Erwerbstétigkeit (vor allem der Frau-
en) und des Erwerbslohns. Ein Grossteil davon ist auf die Analyse der geschiechtlichen
Lohndiskriminierung ausgerichtet. Wir werden die Resultate dieser Studien, soweit sie im
vorliegenden Zusammenhang von Bedeutung sind, in Verbindung mit unseren Resultaten
referieren.

Unsere Aufarbeitung unterscheidet sich von den vorliegenden insbesondere durch die
spezifische Fragestellung, welchen Einfluss Kinder auf die Zeitverwendung und das Ein-
kommen haben. Dies fihrt dazu, dass wir fir die Analyse der SAKE-Daten Gleichungen
und Modellierungen verwenden, die bisher noch nicht eingesetzt wurden. Insbesondere
wurde bisher die Bestimmung des Umfangs der Haus-/Familienarbeit noch nicht mit multiva-
‘riaten Methoden analysiert. Gegenliber den vorliegenden Studien nehmen wir zudem eine
viel detailliertere Modellierung der Kindervariablen vor. Schliesslich haben wir einzelne
Variablen gebildet, die bisher noch nicht eingesetzt wurden.

Variablengruppen

Die aus der SAKES5 entnommenen und konstruierten Variablen lassen sich thematisch wie
folgt zusammenfassen.

e Charakteristiken der befragten Person

Soziodemographische Merkmale
Ausbildung und Berufsbiographiedaten
Arbeitsmarktstatus

Umfang Erwerbsarbeit

Umfang Haus-/Familienarbeit

e Charakteristiken des Haushalts der befragten Person

Partnersituation
‘Kindersituation
Weitere Haushaltsmitglieder

e Einkommenssituation

Einkommen des Haushalts
Einkommen der befragten Person
Wohneigentum

e Charakteristiken Partner/in (falls vorhanden)

Soziodemographische Merkmale
Arbeitsmarktstatus

® Regionale Variablen

Sprachgebiet
Gemeindetyp

Die Begrlindung far die spezifische Variablenbildung nehmen wir in Abschnitt 2.1.2. im Zu-
sammenhang mit der Diskussion der Auspragung der Variablen in der SAKES5 vor.
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Variablentypen

Bei den verwendeten Variablen kénnen zwei Typen unterschieden werden. Bei intervall-
skalierten Variablen handelt es sich um quantitativ ausgeprégte Variablen, die in vorgege-
benen Einheiten messbar sind (wie beispielsweise das Alter in Jahren, die Erwerbsarbeit in
Stunden, das Einkommen in Franken etc.). Verschiedene Faktoren stellen aber qualitative
Merkmale dar, wie beispielsweise die Nationalitdt. Solche Merkmale werden mit einem
bindren Entscheid erfasst: Wenn die Variable den Wert 1 annimmt, ist das Merkmal vor-
handen, im anderen Fall wird die Variable auf 0 gesetzt. Fur die Nationalitét kann also bei-
spielsweise die Variable AUSL_D gebildet werden. AUSL_D=1 bedeutet, dass die betrach-
tete Person auslandischer Nationalitat ist, AUSL_D=0 wird fir Personen schweizerischer
Nationalitat verwendet. Solche Variablen werden als Dummy-Variablen bezeichnet. Bei
den gewahliten Variablennamen werden sie von uns mit der Endung «_D» gekennzeichnet.
Nominalskalierte Variablen stellen lediglich kategoriale Zuweisungen dar, bei denen die
Zahlenwerte nicht aufeinander bezogen werden kénnen. Wenn wir beispielsweise fur die
Sprachregion die Werte Deutschschweiz=1, franzésische Schweiz=2, italienische
Schweiz=3 setzen, so darf nicht unterstellt werden, der Wert der italienischen Schweiz sei
dreimal grésser als jener der Deutschschweiz. Solche nominalskalierten Variablen missen
fiir 8konometrische Berechnungen deshalb in mehrere Dummy-Variablen transformiert wer-
den (im Fall der Sprachregion beispielsweise in die drei Dummy-Variablen DEUT_D,
FRANZ_D, ITAL_D).

1.2. Methodik

1.2.1. Schatzmethoden

Eine Schatzgleichung stellt eine Art von Modell dar, mit welchem die Bedeutung von einzel-
nen «erklarenden» Faktoren auf eine zu erkldrende Grésse (wie in unserem Zusammen-
hang die Zeitverwendung und der Lohn) quantitativ abgeschatzt werden kann. Wenn die zu
erklarende Grosse intervallskaliert ist (wie die Erwerbsarbeit, Haus-/Familienarbeit und der
Lohnsatz), so kann eine lineare Regression nach der Methode der kleinsten Quadrate vor-
genommen werden. Wenn die zu erklarende Variable eine Dummy-Variable ist (wie etwa
die Erwerbsbeteiligung), ist eine logistische Regression nach der Methode der grossten
Wahrscheinlichkeit vorzunehmen.

Lineare Regression mit OLS-Sch&tzung

Die multiple lineare Regressionsgleichung lasst sich in allgemeiner Form wie folgt darstel-
len:

Yi = bo + b1X1i + ...+ kaki + €

Y zu erklarende Variable, Linkhandvariable (intervaliskaliert)
X9 Rk erklarende Variablen, Rechthandvariablen

bo Kenstante

TN 1N Koeffizienten
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Residualgrésse
Anzahl Beobachtungen
Anzahl Rechthandvariablen

X 3 T o

Die geschatzten Koeffizienten b1,..,bik geben direkt den isolierten Einfluss der einzelnen
Rechthandvariablen auf die Linkhandvariable an. Wenn beispielsweise X4 das Alter der
Person ist und Y die Zahl der wéchentlichen Haus-/Familienarbeitsstunden, bedeutet ein
Koeffizient von 0.2, dass im Durchschnitt pro zusatzlichem Altersjahr 0.2 Stunden wochent-
lich mehr Haus-/Familienarbeit geleistet wird. Um den isolierten Einfluss handelt es sich in
dem Sinne, dass alle anderen Rechthandvariablen konstant gehalten werden. Die Recht-
handvariablen kénnen als intervallskalierte Variablen oder als Dummy-Variablen ausgepragt

sein.

Die Summe aller quadrierten Abweichungen der Beobachtungen von Y; von ihrem Mittel-
wert Y (total sum of squares SST) kann aufgeteilt werden in die Summe der Abweichungen

der durch die Regressionsglei\chung berechneten Y-Werte Y; vom Y-Mittelwert Y
(regression sum of squares SSR) und die Summe der quadrierten Restgréssen e; (error

sum of squares SSE):

Y-V = 5(Y;-Y)2 + 5e?
SST = SSR + SSE

Mit der Methode der kleinsten Quadrate (ordinary least squares OLS) werden die Konstante
b und die Koeffizienten b1,...,bk derart festgelegt, dass die Summe der unerklarten qua-
drierten Abweichungen SSE miniminiert wird.

Der Determinationskoeffizient R2 gibt jenen Teil der Varianz von Y an, der durch die Vari-
anzen der Variablen Xy,..., X, erklart wird:

R2 = SSR/SST = 1-SSE/SST

R2 muss zwischen 0 und 1 liegen und ist eine wichtige Masszahl fir die Aussagekraft einer
Regressionsgleichung. Ein R2-Wert von 0 bedeutet, dass die Rechthandvariablen keinerlei
Beitrag zur Erkl&rung der Variation der Linkhandvariablen liefern. Bei einem Wert von 1 wird
die Variation der Linkhandvariablen durch die Rechthandvariablen vollstandig erklart. Bej
einem Wert von beispielsweise 0.53 kénnen die Rechthandvariablen 53 Prozent der
Variation der Linkhandvariablen erkléren. Bei Querschnittsanalysen mit Daten tiber das
individuelle Verhalten von Haushalten (wie der SAKE) bleibt der unerklarte Anteil von Zu-
fallsschwankungen immer sehr bedeutend. Somit kénnen auch bei korrekt spezifizierten
Gleichungen niedrige R2-Werte resultieren (vgl. dazu beispielsweise Kmenta 1986, 24). Im
folgenden wird jeweils das mit der Zahl der erkldrenden Variablen bereinigte R2, (R2 adju-
sted) ausgewiesen.

Neben den jeweiligen Schétzwerten der Koeffizienten by,...,b, geben wir auch die Standard-
abweichung der Schétzwerte an. Der Vergleich des Schatzwertes mit der Standardabwei-
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chung erlaubt einen Rickschluss auf die Signifikanz des Einflusses der entsprechenden
Variablen (vgl. Bemerkungen zu den Signifikanzniveaus).

Logistische Regression mit ML-Schétzung

Die logistische Regressionsgleichung kann in allgemeiner Form wie folgt geschrieben wer-
den.

Prob(Y=1|X1,...,Xk) = F(bo + b1X1i + ... F kaki)

Y Linkhandvariable (binar ausgepragt, Dummy-Variable)
Prob(Y=1 |X1,..,Xk) bedingte Wahrscheinlichkeit, dass Y=1 ist {in Prozent)
F(..) logistische Verteilungsfunktion

Xqvo Xi Rechthandvariablen

bg Konstante

by,...bk Koeffizienten

i 1,50

n Anzahl Beobachtungen

k Anzah! Rechthandvariablen

Die Wahrscheinlichkeit, dass Y gleich 1 ist (also beispielsweise eine Person erwerbstatig
ist), wird durch die Gleichung als Funktion der Rechthandvariablen und der Koeffizienten
ausgedrickt. Prob(Y=1) entspricht 1/(1+e'z). Wenn Prob(Y=1)=0.5 ist, wird Y=1 gesetzt,
sonst gilt Y=0.14 Dabei ist e die Eulersche Zahl (e~2.71828) und Z wird als lineare Kombina-
tion der Rechthandvariablen ausgedrlckt:

Z= bo + b1X1i + ...+t kaki

Da die Beziehung zwischen Prob(Y=1) und Z nichtlinear ist, kann die Methode der kleinsten
Quadrate nicht angewendet werden. Die Koeffizienten des Modells werden jetzt mit der
Methode der grossten Wahrscheinlichkeit (Maximum Likelihood ML) geschétzt. In einem
iterativen Verfahren werden die Koeffizienten so festgelegt, dass die Wahrscheinlichkeit,
wonach bei unzahliger Wiederholung der Stichprobenziehung das beobachtete Resultat
eintritt, maximiert wird.

Neben den Schatzwerten der Konstanten bg und der Koeffizienten by,...,b, geben wir wie
bei der linearen Regression jeweils auch die Standardabweichung der Schétzwerte an. Die
Interpretation der geschétzten Koeffizienten ist aufgrund der Nichtlinearitat schwieriger als
bei OLS-Schatzungen. Ein positives Vorzeichen des Koeffizienten einer Rechthandvaria-
blen sagt lediglich aus, dass bei sonst gleicher Merkmalskombination die Wahrscheinlich-
keit Prob(Y=1) mit steigendem Wert der Rechthandvariablen ansteigt. Uber das Ausmass
des Anstiegs kann aber unmittelbar keine Aussage getroffen werden, da dieser auch von
der Auspragung der anderen Merkmale abhéngt.'s

14 Eg wird somit also vom Verhalten der Medianperson ausgegangen. Bei den Simulationen werden wir zur
Prufung der Sensitivitat der Resultate auch das Verhalten des 25%-Quantils (die Dummyvariable wird bei
einem Wert von Prob(Y=1)>0.25 gleich 1 gesetzt') und des 75%-Quantils (die Dummyvariable wird bei
einem Wert von Prob(Y=1)>0.75 gleich 1 gesetzt) zugrundelegen.

5 Da wir jeweils eine Referenzperson zugrundelegen (fir welche alle erklarenden Variablen den Wert Null
annehmen), 1asst sich fur die einzeinen Abweichungen von der Referenzperson das Ausmass des Effektes
trotzdem direkt angeben.
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Die Wahrscheinlichkeit des beobachteten Resultates wird als Likelihood bezeichnet. Mithilfe
der Likelihood lasst sich ein Pseudo-Bestimmheitsmass (Pseudo-Rz) berechnen:

Pseudo-RZ = 1 - (LLy / LLp)

LLm LLogarithmus der Likelihood des gewahlten Modells
LLg Logarithmus der Likelihood eines Modells mit ledigiich einer Konstante

Das Pseudo-R2 muss wie das RZ der linearen Regression zwischen 0 und 1 liegen. Wenn
die Likelihood des gewahlten Modells nicht grésser ist als die Likelihood des Modells mit nur
einer Konstante, nimmt das Pseudo-RZ den Wert 0 an. Je grosser die Likelihood des ge-
wahlten Modells im Vergleich zum Modell mit lediglich einer Konstante ist, desto n&her liegt
das Pseudo-R2 beim Wert von 1. Das Pseudo-R2 wird auch als Likelihood Ratio Index
(LRI) bezeichnet (Greene 1993, 651).

Zusétzlich zum Pseudo-R2 geben wir im folgenden auch den Prozentsatz der durch das
Modell korrekt vorgenommenen Zuordnungen auf die Werte 0 und 1 der Linkhandvariablen
Y an (%Prognose). Fir die Interpretation ist jeweils zu berticksichtigen, dass ein Modell mit
lediglich einer Konstante mit Sicherheit schon eine Uber 50 Prozent liegende Prognosege-
nauigkeit aufweisen wird. In einem solchen Modell wird ndmlich die Konstante gleich dem
Anteil der haufigeren bindren Auspragung am Total der Beobachtungen (Anzahl Beobach-
tungen von 0 am Total der Beobachtungen oder Anzahl Beobachtungen von 1 am Total der
Beobachtungen) gesetzt. Bei sehr einseitigen Verteilungen wird die Prognosegenauigkeit
des Modells mit lediglich einer Konstante schon sehr hoch liegen. Die Vollzeiterwerbsrate
der Manner beispielsweise liegt bei rund 91 Prozent. Das Einfachst-Modell mit lediglich ei-
ner Konstante (0.91) wird somit fur alle Beobachtungen einen Vollzeiterwerb prognostizie-
ren und eine Prognosegenauigkeit von 91 Prozent erreichen. Dabei werden allerdings
samtliche Beobachtungen ohne Vollzeiterwerb falsch zugeordnet. Mit einem differenzierten
Modell kann die Prognosegenauigkeit zwar nicht mehr stark erhéht werden, die Fehlzuord-
nungen kénnen aber gleichmé&ssiger auf die beiden Kategorien Vollzeiterwerbstétige und
Nicht-Vollzeiterwerbstatige verteilt werden (was sich in einer Verbesserung des Pseudo-R2
niederschlagt). ’

1.2.2. Methodische Einzelfragen

Referenzgruppen

Werden bei den Schatzgleichungen Dummy-Variablen als Rechthandvariablen verwendet,
so muss jeweils eine Referenzgruppe gewahlt werden, die nicht in der Regressionsglei-
chung auftaucht. Beispielsweise dlirfen in einer Regressionsgleichung nicht alle drei
Sprachraum-Dummies gleichzeitig eingesetzt werden. Sonst ergibt sich ein Problem der so-
genannten Multikollinearitat, welche dazu flhrt, dass die Gleichung nicht mehr eindeutig
geschatzt werden kann (Greene 1993, 266ff.). Deshalb muss jeweils eine Referenzgruppe
gewahlt werden (welche gliltig ist, wenn die eingesetzten Dummies den Wert Null anneh-
men). In Tabelle 17 sind die Referenzgruppen fir haufig verwendete Merkmale angegeben.
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Tabelle 17: Referenzgruppen flir die multivariaten Auswertungen

Nationalitat Schweiz

Partnersituation Alleinlebend
Kindersituation keine Kinder
Wohnsituation kein Wohneigentum
Arbeitsmarktstatus Vollzeit erwerbstétig
Sprachraum Deutschschweiz
Gemeindetyp Agglomerationsgemeinde

im weiteren haben wir die intervallskalierten Rechthandvariablen so definiert, dass die
Konstellation, bei welcher alle Rechthandvariablen den Wert 0 annehmen (und die Link-
handvariable gleich dem Wert der Konstanten b ist), einer sinnvollen Referenzperson ent-
spricht. Fir diese Referenzperson werden das Alter gleich 20, die Ausbildungsjahre gleich 9
und die Erwerbsarbeitszeit gleich 42 Wochenstunden gesetzt. Die Konstante gibt somit das
Ergebnis fir Alleinlebende, Vollzeiterwerbstétige ohne nachobligatorische Schulbildung zu
Beginn der Berufskarriere an.

Signifikanzniveaus

Aus dem Verhéltnis des Schitzwertes eines Koeffizienten zu seiner Standardabweichung
(t-Wert) I&sst sich ersehen, ob der entsprechende Koeffizient signifikant von Nuil verschie-
den ist. Wenn der Schatzwert des Koeffizienten mindestens 1.96 mal grosser ist als seine
Standardabweichung, so ist die Wahrscheinlichkeit kleiner als 5 Prozent, dass der Koeffizi-
ent effektiv gleich Null ist. Dies bedeutet: wenn 100 mal eine entsprechende Stichprobe ge-
zogen und ausgewertet wiirde, wére damit zu rechnen, dass die entsprechende Recht-
handvariable weniger als 5 mal keinen Erklarungsbeitrag liefern wirde. Ist der Schatzwert
des Koeffizienten mindestens 2.58 mal grésser als seine Standardabweichung, so ist die
Wahrscheinlichkeit kleiner als 1 Prozent, dass der Koeffizient effektiv gleich Null ist.

Die zwei Signifikanzniveaus werden im folgenden jeweils wie folgt gekennzeichnet:

*

e Signifikanzniveau von 5 Prozent (signifikant):
e Signifikanzniveau von 1 Prozent (hochsignifikant):

*%k

Entwickeln der Schiétzgleichungen

Welche Rechthandvariablen in eine Schatzgleichung aufzunehmen sind, hangt vom Er-
kenntnisinteresse ab. In unserem Fall sind wir insbesondere an der Auswirkung von Kindern
auf die Zeitverwendung und den Lohn der Mitter und die Abweichungen zu den Wirkungen
auf die Véter interessiert. Aus diesem Grund flhren wir die Berechnungen jeweils separat
fiir die Frauen und die Manner durch. Dabei werden die Rechthandvariablen so ausgewahit,
dass die Gleichung in erster Linie fir die Frauen optimiert wird. Dies fihrt dazu, dass
Variablen, die bei den Frauen einen signifikanten Erklarungsbeitrag liefern, bei der Glei-
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chung firr die Manner moglicherweise keine signifikanten Koeffizienten ergeben. Die Kin-
dervariablen werden umfassend ausgewiesen. Auch ein nicht signifikanter Koeffizient bei
einer Kindervariable kann fir uns ein interessantes Ergebnis darstellen.

Transformationen von Variablen

Transformationen von Variablen kénnen zum einen aus Griinden der besseren Lesbarkeit
der Resultate erfolgen. Die vorne angefihrten linearen Transformationen
(ALTER20=Alter-20, AUSBJA9=Ausbildungsjahre-9) dienen dazu, dass fur die Referenz-
person alle erkldrenden Variablen den Wert Null annehmen und die Konstante somit als
Resultat fir die Referenzperson interpretiert werden kann.

Weitere Transformationen kdnnen nétig sein, um nichtlineare Zusammenhénge zwischen
den Rechthandvariablen und der Linkhandvariablen einfangen zu kénnen. Wir werden da-
bei folgende Mdglichkeiten verwenden:

e Quadrieren von Rechthandvariablen. Bei einzelnen Rechthandvariablen geht der
positive Effekt mit steigendem Variablenwert zurlick und schiégt ab einem gewissen
Punkt in einen negativen Effekt um. Ein solcher parabolischer Zusammenhang ist zum
Beispiel fir den Einfluss des Lebensalters auf den potentiellen Lohnsatz (vgl. hinten
Abbildungen 17 und 18) typisch. Er kann eingefangen werden, wenn zusétzlich zur Va-
riablen noch deren Quadrat als Rechthandvariable eingefiihrt wird (Y=bg+b1X+byX2).
Dabei wird b4>0 und by<0 sein.

e [ogarithmieren von Rechthandvariablen. Der Koeffizient von Rechthandvariablen
zeigt im Normalfall an, um welchen absoluten Wert die Linkhandvariable sich &ndert,
wenn die Rechthandvariable um eine Einheit veréndert wird (ein Lebensjahr mehr flhrt
zu x Minuten weniger an Erwerbsarbeit pro Woche). Wenn die Rechthandvariable log-
arithmisch transformiert ist (wir verwenden den nattrlichen Logarithmus LN), dann zeigt
der Koeffizent an, um welchen absoluten Wert sich die Linkhandvariable veréndert,
wenn die Rechthandvariable um ein Prozent verandert wird (ein Prozent mehr an Nicht-
erwerbseinkommen flhrt zu x Minuten weniger an Erwerbsarbeit pro Woche). Diese
Transformation ist bei jenen Einfllissen angezeigt, bei denen die relative und nicht die
absolute Veranderung bedeutsam ist.

e [ ogarithmieren der Linkhandvariablen. Wenn die Linkhandvariable logarithmisch
transformiert ist, dann zeigen alle Koeffizienten der Rechthandvariablen an, um wieviel
Prozent sich die Linkhandvariable &ndert, wenn eine Rechthandvariable um eine Ein-
heit verandert wird (resp., falls die Rechthandvariable auch logarithmiert ist, wenn die
Rechthandvariable um ein Prozent verdndert wird). Diese Art der Transformation wird
bei der Erklarungsgleichung des potentiellen Lohnsatzes verwendet werden. Die Koef-
fizienten kdnnen dort also als prozentuale Effekte auf den Lohnsatz interpretiert wer-
den.
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Verwendung der ungewichteten Beobachtungen

Wie in den vorhandenen Studien (vgl. Abschnitt 1.1., Vergleichbare SAKE-Aufarbeitungen)
blich, legen wir der Regressionsanalyse die ungewichteten Werte zugrunde. Weil es sich
bei der SAKE nicht um eine hundertprozentige Zufallsstichprobe handelt, sind geringfligige
Verzerrungen der Resultate méglich. Diesen kénnte allenfalls entgegengewirkt werden,
indem die Werte gewichtetet wlirden. Da die Wirkungen einer Gewichtung aber nicht véllig
klar sind, waren damit grossere Interpretationsschwierigkeiten verbunden.

Verwendete Statistik-Software

Die Berechnungen wurden mit dem Statistikpaket SPSS fur Windows Version 6.0
durchgefuhrt.

1.2.3.  Gesamtwirtschaftliche Hochrechnungen und Simulationen

Die Ergebnisse der Regressionsanalysen kénnen nadherungsweise auf die gesamte Wirt-
schaft hochgerechnet werden. Dazu werden die in der SAKE enthaltenen Hochrechnungs-
gewichte verwendet.

Aus den Regressionsanalysen resultieren Schatzwerte fur die Koeffizienten der Schatzglei-
chungen. Diese Schatzwerte kénnen als Parameter dienen, um die Entwicklung bei typisier-
ten Biographien zu berechnen. Zu diesem Zweck missen zusétzlich sinnvolle Eckwerte der
typisierten Biographien festgelegt werden.

Die spezifischeren methodischen Uberlegungen zu den gesamtwirtschaftlichen Hochrech-
nungen werden in Kapitel 3 und zu den Simulationen in Kapitel 4 dargelegt.

1.3.  Theoretische Abstltzung

Durch welche Faktoren wird die Aufteilung der zur Verfligung stehenden Zeit auf Erwerbs-
arbeit, Haus- und Familienarbeit sowie Freizeit bestimmt? Fur diese Grundfrage unserer
Analyse bestehen verschiedene theoretische Ansétze. Dabei lassen sich sehr grob zwei
Stréange unterscheiden, die mikrodkonomischen Ansétze und die institutionellen Ansatze.

1.3.1. Mikrobkonomische Ansatze

Bei den mikro6konomischen Ansétzen wird im wesentlichen davon ausgegangen, dass
die einzelnen Akteure ihren Nutzen maximieren, wobei sie durch gewisse Restriktionen in
inrem Handlungsspielraum eingeschrankt werden. Trotz dieser Restriktionen wird im allge-
meinen die Freiwilligkeit der Entscheidungen betont; institutionelle, soziale und kulturelle
Zwéhge werden nur sehr wenig oder nicht bertcksichtigt.
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Standardangebotsmodell und Humankapitaltheorie

Ausgangsbasis der Analyse bildet das Standardarbeitsangebotsmodell (z.B. Killingsworth
1983, 1-28). Demgemass basiert die Entscheidung Uber die Partizipation auf dem Arbeits-
markt und die Zahl der angebotenen Stunden auf dem Vergleich des (Iogarithﬁwier‘ten)
Marktlohnsatzes w und des sogenannten (logarithmierten) Reservationslohnsatzes wr.
Wenn w; grosser ist als wrj, dann Ubertrifft der Nutzengewinn des durch Erwerbstatigkeit
generierten Einkommens die Nutzenminderung der reduzierten Freizeit und es kommt zur
Erwerbspartizipation.’® Der Umfang der angebotenen Erwerbsstunden wird Gblicherweise
als lineare Funktion der Differenz w;-wr; modelliert.

Der Marktiohnsatz w ist der auf dem Markt fur eine bestimmte Person zu realisierende
Lohnsatz; der Lohnsatz also, den der Markt «hergibt». In der Tradition der auf Mincer
(1974) zurtiickgehenden Verdienstfunktion &8sst sich dieser Lohnsatz insbesondere auf das
angesammelte Humankapital zuriickfihren und stellt eine Funktion der formalen Ausbil-
dungsjahre, der Berufserfahrung und - wegen des vermuteten nichtlinearen Einflusses - der
Berufserfahrung im Quadrat dar.!” Zwischen der Investition in Humankapital (Uber Aus- und
Weiterbildung) und dem Erwerbsverlauf bestehen vielfaltige Wechselbeziehungen. Mit dem
humankapitaltheoretischen Ansatz l&sst sich auch der Einfluss eines Erwerbsunterbruchs
auf die Einkommensentwicklung darstellen (vgl. Merz 1996, 33f.).18

Der Reservationslohnsatz wr stellt jenen Lohnsatz dar, der nétig ist, damit eine Person in
den Arbeitsmarkt eintritt. In ihm spiegeln sich somit die individuellen Praferenzen zwischen
Einkommen und der nicht far Erwerbsarbeit verwendeten Zeit. Im allgemeinen wird ange-
nommen, dass der Reservationsiohnsatz, der nicht beobachtbar ist, eine Funktion des
Nichterwerbseinkommens, der Partnersituation und der Kindervariablen ist.

Im Rahmen des Standardangebotsmodells ergibt sich die Zeitverwendung fir Haus-/Fami-
lienarbeit und Freizeit als Restgrdsse. Im allgemeinen wird die Haus-/Familienarbeit gar
nicht von der Freizeit unterschieden, unter dem Begriff der «Freizeity wird in dieser Sicht
auch die Haus-/Familienarbeit subsumiert.

16 Diese auch dem Opportunitatskostenansatz zugrundegelegte Annahme (vgl. Teil 2, Abschnitt 3.3.2.) stelit
eine dusserst grobe Vereinfachung dar, weil der Zutritt zum Erwerbsmarkt durch eine Vielzahl von Faktoren
(generell fehlende Arbeitsnachfrage, Segmentierung von Arbeitsmarkten sowie soziale, kulturelle und
religiose Rollenzwange) beschrankt sein kann.

17 Wegen fehlenden individuelien Angaben (ber die Berufserfahrung verwendete Mincer eine Transformation
des Lebensalters als Approximation an die Berufserfahrung (Berufserfahrung = Alter minus Ausbildungs-
jahre minus 6).

18 Wenn eine Frau wegen der Kindererziehung die Erwerbstatigkeit unterbricht, fallt kurzfristig das Einkom-
men aus, das sie wahrend ihrer Abwesenheit am Arbeitsmarkt erzielen kénnte. Langfristig vermindert sich
das Humankapital, well die bestehenden Kenntnisse und Fahigkeiten wahrend der Nichterwerbstatigkeit
veralten oder vergessen werden. Zudem werden die in der Haus/Familienarbeit gewonnenen Kenntnisse
und Fahigkeiten in der Erwerbswelt zu Unrecht immer noch kaum anerkannt (Projekt Sonnhalde 1897). Ein
Teil des in der Erwerbswelt verwertbaren Humankapitals muss abgeschrieben werden. Das betriebsspezifi-
sche Kapital geht vollkommen verloren, wenn die Frau nach der Unterbrechung ihrer Erwerbstatigkeit nicht
an ihrem alten Arbeitsplatz fortsetzen kann. Wenn eine Frau beabsichtigt, wegen Kindererziehung die
Berufsarbeit zu unterbrechen, lohnt es sich fir sie aus rein ékonomischen Uberlegungen somit kaum, in
zusatzliches Humankapital zu investieren. Dies wirkt sich in der Schweiz insbesondere darin aus, dass
Frauen weiterfihrende Bildungsangebote, die zu zusatzlicher Qualifizierung nach Abschluss der beruflichen
Grundausbildung flhren, weniger nutzen als Ménner (vgl. Hurni/Stalder 1994, 48).
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Neue Haushalts6konomie

Die in den 60er Jahren von der Chicagoschule lancierte Neue Haushaltsdkonomie (New
Home Economics, vgl. Becker 1981) wendet die Humankapitaltheorie auf die Familie an.
Die Familie wird als eine Einheit betrachtet, die aufgrund rationaler Entscheidungsprozesse
den Familiennutzen maximiert. Das einfachere Modell geht von einem gemeinsamen Nut-
zen aus (family-utility family-budget Modell). Diese Annahme verdeckt die mdglichen Kon-
flikte zwischen den einzelnen Familienmitgliedern und lasst sich empirisch falsifizieren
(Merz 1996, 40). Den unterschiedlichen Nutzenvorstellungen der einzelnen Haushaltsmit-
glieder kann mit einem individual-utility family-budget Modell grundsétzlich Rechnung
getragen werden. Das unterschiedliche Engagement der Geschlechter in der Familie oder
im Beruf wird dabei auf relative Produktivitatsunterschiede von Méannern und Frauen im
Haushalt und auf dem Arbeitsmarkt zurtickgefihrt. Die gesellschaftspolitische Aussage
kann dabei sehr unterschiedlich sein. Wenn unterstellt wird, dass Frauen quasi von Natur
aus fir Betreuungsarbeiten geschaffen seien und sich somit aufgrund der entsprechenden
komparativen Vorteile aus rationalen Griinden auf diese Arbeit spezialisieren (sollen), so
stellt dies eine unbelegte, traditionelle Rollenteilungen zementierende Behauptung dar.
Wenn die Wechselwirkungen zwischen institutionellen Rahmenbedingungen sowie der Ar-
beitsteilung analysiert werden, kénnen Griinde fur die immer noch starke klassische Rollen-
verteilung benannt und Ansatzpunkte far Anderungen gefunden werden. Als Beispiel einer
entsprechenden Analyse fir die Schweiz kann Merz (1996) angefihrt werden, welche die
Auswirkungen der institutionellen Rahmenbedingungen (Eherecht, Sozialversicherungssy-
stem, Steuersystem, Kinderbetreuungsangebote, Schulsystem, Arbeitszeit) auf die Er-
werbstatigkeit der Frauen diskutiert. Diese Uberlegungen kénnen nicht in weitere Variablen
fur unsere Analyse umgesetzt werden, da sich aus der SAKE keine entsprechenden Infor-
mationen ergeben. Sie fliessen aber in die Interpretation der Ergebnisse ein.

1.3.2. Institutionelle Ansatze

Die institutionellen, sozialen und kulturellen Zwéange werden von anderen Ansétzen in den
Mittelpunkt der Analyse gestellt. Wir fassen diese verschiedenartigen Anséatze unter dem
Begriff der institutionellen Ansétze zusammen.

Segmentationstheoretischer Ansatz

In segmentationstheoretischer Sicht wird berlicksichtigt, dass der Arbeitsmarkt entgegen
der reinen Theorie in vielfacher Weise unterteilt («<segmentiert» oder «segregiert») ist. Fur
unterschiedliche Gruppen (insbesondere Ménner-Frauen, Schweizer/innen-Auslander/in-
nen, Vollzeitarbeitende-Teilzeitarbeitende) sind die Beschaftigungs- und Entléhnungs-
chancen auf den Teilmérkten sehr unterschiedlich.’® Bis zu einem gewissen Punkt werden
die Segmentierungen bei Regressionsgleichungen durch die Branchen widergespiegelt.
Ferro-Luzzi (1994) beispielsweise kann mit 40 einbezogeneh Wirtschaftsklassen (Dummy-

19 vgl. fur eine Ubersicht der segmentationstheoretischen Literatur aus soziologischer Sicht Heintz u.a. (1997,
16ff.) und aus 6konomischer Sicht Schmid/v.Dosky (1990, 50ff.).
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variablen) alleine rund 16 Prozent der individuellen Lohnvariationen der SAKES1 erkléren.
Allerdings gehen die Segmentierungen auch quer durch die Branchen hindurch. In der
Branche des Gesundheitswesens beispielsweise gehdren die Putzhilfe und der Chefarzt
eindeutig nicht zum gleichen Segment. Wenn den weiteren Segmentierungsfaktoren (wie
zum Beispiel Ausbildungsgénge, Berufspositionen etc.) Rechnung getragen wird, ergibt sich
rasch eine sehr grosse und kaum mehr sinnvoll darstellbare Zahl von erkldrenden Dummy-
Variablen. Bei den in Kapitel 4 vorzunehmenden Simulationen wéren diese Faktoren zudem
nicht ohne willkrliche Entscheidungen (welche Branche wird flr die Mé@nnerbiographie,
welche fUr die Frauenbiographie unterstellt?) einzusetzen. Wir missen darum auf den
differenzierten Einbezug der segmentationstheoretischen Faktoren verzichten, werden die
segmentationstheoretische Sicht aber als Erkldrungshilfen bei der Interpretation
berticksichtigen.

Soziologische Ansétze

Die soziologischen Ansatze stellen die Erwerbsarbeit in den Zusammenhang der gesamten
Zeitverwendung, die durch strukturelle und subjektive soziale Zusammenhénge (mit)be-
stimmt wird (Borkowsky/Streckeisen 1989). Von besonderer Bedeutung ist dabei, dass sich
der Lohnarbeitsbereich und der famili&re Bereich in den Prinzipien, nach denen Aufgaben
verteilt und erbracht werden, unterscheiden. Im ersten Fall werden die sozialen Zusammen-
hange durch Nutzenmaximierung und Tausch konstituiert. Im zweiten Fall steht das norma-
tiv-konsensuelle Prinzip (inkl. Gewalt) im Vordergrund. Vor diesem Hintergrund kommt insti-
tutionellen und soziokulturelien Faktoren eine wichtige Rolle fur die Bestimmung der indivi-
duellen Arbeitszeitarrangements zu. Um solche Faktoren differenziert erfassen zu kdnnen,
sind in die Tiefe gehende lebensgeschichtliche Interviews nétig. Aus breiten Représentativ-
erhebungen (wie der SAKE) fassen sich im allgemeinen nur sehr grobe Indikatoren heraus-
lesen. Dazu gehdren etwa die Haushaltsformen (bei uns eingefangen durch Partner- und
Kindersituation) oder regionale Variablen. Somit sind auch die soziologischen Ansatze vor
allem bei der Interpretation der Ergebnisse beizuziehen.

Sehr hilfreich sind die im Rahmen von soziologischen Studien flr die Schweiz entwickelten
Typen von Erwerbsbiographien. Wir stitzen uns im folgenden vor allem auf die von Gisler
(1997, 208) verwendete Typisierung:

o /Zweij-Phasen-Modell. Diese Frauen kiimmern sich nach der Heirat und der Geburt des
ersten Kindes ausschliesslich um die Familie. Einen Wiedereintritt ins Erwerbsleben
streben sie auch in spateren Phasen des Familienzyklus (wenn die Kinder den elterli-
chen Haushalt verlassen haben) nicht an.

e Dreiphasen-Modell. Diese Frauen steigt in der Zeit der Familiengrindung aus dem
Berufsleben aus. Ab einem gewissen Alter der Kinder (vielfach ab Schuleintritt) kehren
sie, oftmals in Teilzeit, wieder in die Erwerbswelt zurlick.

e Kombinations-Modell: Diese Frauen kombinieren eine durchgehende Berufstéatigkeit
mit Kindern. Dabei reduzieren sie die Berufstatigkeit wéhrend der Kinderphase auf Teil-
zeit.

® Doppelbelastungs-Modell: Diese Frauen kombinieren eine durchgehende vollzeitige
Berufstatigkeit mit Kindern.
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e Nur-Beruf-Modell: Diese Frauen bleiben durchgehend volizeit berufstatig und verzich-
ten auf Kinder. : ' '

In dieser Typisierung fehlen die «Wechslerinnen». Borkowsky/Streckeisen (1989) bezeich-
nen mit diesem Begriff Frauen, welche die Berufstatigkeit nach der Heirat mehrmals unter-
brechen, also mehrere Wiedereinstiege ins Berufsleben vollziehen. Diesem Verhalten
kommt in der Realitat eine grosse Bedeutung zu und wir werden diesen Typ im folgenden
zusatzlich zu den Typen von Gisler (1997) verwenden.

Eine 1992 durchgeflhrte représentative Befragung der Schweizer Bevélkerung Uber das
praferierte Modell ergab eine immer noch grosse (ideologische) Dominanz des Dreipha-
senmodells (Gisler 1997, 208). 42 Prozent der Frauen (44% der Manner) favorisieren die-
ses Modell. Danach folgen mit 28 Prozent (24%) das Kombinations-Modell, mit 20 Prozent
(20%) das Nur-Beruf-Modell, mit 5 Prozent (8%) das Zweiphasen-Modell und mit 5 Prozent
(4%) das Doppelbelastungsmodell.

In der sozialen Realitét spielt das in den in den 60er Jahren aufgekommene Dreiphasen-
modell (Myrdal/Klein 1962) aber eine viel geringere Rolle. Die empirische Studie von Bor-
kowsky/Streckeisen (1989) ergab schon in den 80er Jahren bei den Frauen mit Kindern
eine Gréssenordnung von rund 30 Prozent Wechslerinnen, je 25 Prozent Zweiphasen- und
Dreiphasenfrauen sowie 20 Prozent Kombinations-/Doppelbelastungsfrauen.

1.3.3.  Pragmatisches Vorgehen

Angesichts der Tatsache, dass kein umfassendes und abgeschlossenes Theoriegebaude
besteht, erscheint uns anstelle des in 6konomischen Studien Ublichen streng mikro6kono-
misch abgestiitzen Vorgehens ein pragmatisches, auf Theorie und Erfahrungswissen ge-
stiitzes Vorgehen adéquater. Bei den theoretischen Ansétzen sind neben dem auch hier
beizuziehenden mikrodkonomischen Gerist insbesondere auch segmentationstheoretische
Ansétze sowie Erkenntnisse der soziologischen Analyse zu berlicksichtigen. Da die in
diesem Zusammenhang wesentlichen Variablen in der SAKE nur zu einem Kleinen Teil
verfigbar sind, spielen die Uber die mikrotkonomische Theorie hinausgehenden Anséatze

. vor allem bei der Interpretation der Resultate eine wesentliche Rolle.

Schliesslich kommt auch dem Erfahrungswissen eine nicht zu unterschétzende Bedeutung
zu. Wenn wir beispielsweise vermuten, dass das Erwerbsverhalten der Frauen in der
Westschweiz sich von dem in der Deutschschweiz unterscheidet, kann eine Variable zum
Sprachgebiet einen interessanten Erkléarungsbeitrag liefern (der bei einem rein theoretisch
abgestlitzen Vorgehen moglicherweise nicht berticksichtigt wirde).
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2. Regressionsanalysen

Einleitend gehen wir auf die Aufbereitung der SAKE-Daten ein (Abschnitt 2.1). Danach ge-
ben wir die Resultate der verschiedenen Schétzgleichungen wieder: Bestimmungsgrinde
flir den Umfang der Erwerbsarbeit (Abschnitt 2.2); Bestimmungsgrinde flr den Umfang der
Haus-/Familienarbeit (Abschnitt 2.3.); Bestimmungsgrinde fir den Erwerbsentgelt (Ab-
schnitt 2.4).

2.1. Beobachtungen und Variablen

Im folgenden werden die Beobachtungen und Variablen ziemlich ausfihrlich dargelegt, da
die Einbettung der Variablen flr die spétere Interpretation der Regressionsanalysen von
erheblicher Bedeutung ist. Leser/innen, die vor allem an den Resultaten interessiert sind,
kénnen diesen eher technischen Teil Gberspringen und bei Abschnitt 2.2. weiterfahren.

2.1.1. - Einbezogene Beobachtungen

In der SAKE95 wurden gesamthaft knapp 32'000 Personen befragt. Wir interessieren uns
flr die erwerbsféhigen Personen, deren Zeitverwendung nicht durch Sondereinflisse be-
stimmt wird (um den mdéglichen unmittelbaren oder mittelbaren Einfluss von Kindern auf die
Zeitverwendung ersehen zu kénnen). Aufgrund dieses Erkenntnisinteresses schliessen wir
zum einen Befragte unter 20 Jahren und Befragte im AHV-Alter (Gber 61 Jahren bei den
Frauen, (iber 64 Jahren bei den Mé&nnern) aus. Zudem beziehen wir alle Befragten in der
Berufslehre oder in Aus- oder Weiterbildung nicht ein, sowie Befragte, die dauerinvalid sind
oder aus anderen Grinden eine Rente beziehen. Nach dem Ausschluss dieser spezi-
fischen Gruppen verbleiben die Beobachtungen von 10'762 erwerbsféhigen Frauen und
10'364 erwerbsfahigen Mannern, die in die Auswertungen einbezogen werden kdnnen,
Diese Beobachtungen représentieren in der Gesamtbevdlkerung rund 1.9 Millionen Frauen
und 2.0 Millionen Mé&nner (vgl. Tabelle 26 hinten).

2.1.2.  Einbezogene Variablen

In Tabelle 18 sind die wichtigsten Variablen fir die einbezogenen Beobachtungen mit
ihrem Mittelwert ausgewiesen. Zudem wird angegeben, welcher Prozentsatz an fehlenden
Beobachtungen zu verzeichnen ist. Die fehlenden Beobachtungen sind einerseits bei der
Partizipationswahrscheinlichkeit und andererseits bei den Einkommensangaben von
erheblicher Bedeutung. Wir werden die Frage, wieweit die fehlenden Angaben mit
systematischen Verzerrungen verbunden sein kdnnen, bei der Regressionsanalyse zur
Erwerbspartizipation (Abschnitt 2.2.2.) und bei der Regressionsanalyse zum Stundenlohn
(Abschnitt 2.2.4.) weiter diskutieren.
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Tabelle 18: Mittelwerte und fehlende Beobachtungen bei den einbezogenen Variablen

Soziodemographische Merkmale

Lebensalter - 0% 39.5 0% 40.3
Dummy Nationalitat Ausland 0% 0.130 0% 0.156
Ausbildung und Berufserfahrung

Ausbildungsjahre 0% 11.9 0% 12.8
Erwerbsjahre 0% 9.8 0% 1.9
Arbeitsmarktverbundenheit (Erwerbsjahre/Lebensalter) 0% 0.24 0% 0.46
Dummy Vorgesetztenfunktion 0% 0.132 0% 0.342
Arbeitsmarktstatus

Dummy Erwerbstatigkeit Volizeit (Referenzgruppe) 0% 0.372 0% 0.918
Dummy Erwerbstéatigkeit Teiizeit 1 0% 0.197 0% 0.036
Dummy Erwerbstéatigkeit Teilzeit 2 0% 0.113 0% 0.011
Dummy Erwerbstatigkeit Teilzeit 3 0% 0.037 0% 0.003
Dummy Arbeitslosigkeit 0% 0.030 0% 0.024
Dummy Nichterwerbstétigkeit 0% 0.251 0% 0.010
Zeitverwendung

Erwerbsarbeitsstunden pro Woche 0% 22.2 0% 41.8
Haus-/Familienarbeitsstunden pro Woche 11% 23.7F 9% 9.6
Gesamte Arbeitsstunden pro Woche 11% 46.3* 9% 51.56
Partizipationswahrscheinlichkeit

Wk Erwerbstatigkeit > 80% 32% 0.385 25% 0.915
Wk Erwerbstatigkeit = 50% 32% 0.585 25% 0.953
Wk Erwerbstatigkeit > 15% 32% 0.704 25% 0.963
Lambda 32% 0.793 25% 0.026
Partnersituation

Dummy far alleinstehend (Referenzgruppe) 0% 0.23%5 0% 0.259
Dummy fiir Ehepartner/in 0% 0.589 0% 0.602
Dummy ftir Konsensualpartner/in 0% 0.085 0% 0.082
Dummy fur geschieden (ohne Partner/in) 0% 0.091 0% 0.057
Kindersituation

Dummy jungstes Kind 0-1 0% 0.076 0% 0.078
Dummy jlngstes Kind 2-3 0% 0.067 0% 0.087
Dummy jungstes Kind 4-6 0% 0.076 0% 0.069
Dummy jungstes Kind 7-9 0% 0.062 0% 0.057
Dummy jungstes Kind 10-14 0% 0.081 0% 0.071
Dummy jungstes Kind 15-17 0% 0.034 0% 0.027
Dummy jangstes Kind 18+ 0% 0.081 0% 0.063
Anzahl weitere Kinder 0-6 0% 0.100 0% 0.105
Anzahl weitere Kinder 7-14 0% 0.201 0% 0.190
Anzahl weitere Kinder 15+ 0% 0.109 0% 0.099
Weitere Haushaltsmitglieder

Dummy weitere Personen 0% 0.066 0% 0.104
Zahl aller Haushaltsmitglieder 0% 2.686 0% 2.713
Einkommen

Haushaltseinkommen gesamt 30% 98'197 23% 126'423
Personliches Erwerbseinkommen brutto pro Jahr 14% 30'118 18% 81974
Stundenlohn brutto 46% 32.08 24% 41.00
Nichterwerbseinkommen pro Jahr 32% 64'065 28% 42'873
Aquivalentes Nichterwerbseinkommen pro Jahr 32% 38'017 28% 27'452
Dummy Wohneigentum 0% 0.345 0% 0.375
Regionale Variablen :

Dummy deutsche Schweiz (Referenzgruppe) 0% 0.640 0% 0.664
Dummy franzdsische Schweiz 0% 0.331 0% 0.306
Dummy italienische Schweiz 0% 0.029 0% 0.030
Dummy stadtische Gemeinde 0% 0.239 0% 0.223
Dummy Agglomerationsgemeinde (Referenzgruppe) 0% 0.389 0% 0.392
Dummy l&ndliche Gemeinde 0% 0.372 0% 0.385

* Der Aufwand wird unterschétzt .
Quelle: SAKESS5, eigene Berechnungen
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Im folgenden gehen wir auf die in Tabelle 18 aufgeflhrten Variablen ein. Wir konzentrieren
uns dabei auf die Bedeutung der Variablen fir die nachfolgenden Analysen. Wie die Va-
riablen genau definiert und rechentechnisch konstruiert sind, ist in Anhang 2 zusammen-
gestelit.

Soziodemographische Merkmale (der befragten Person)

Als soziodemographische Merkmale werden das Alter und die Nationalitat erfasst. Diese
Angaben sind allen Befragten prasent, fehlerhafte Angaben dirften kaum vorkommen.

Es zeigt sich ein geringer Unterschied im durchschnittlichen Alter der Frauen und der Mén-
ner (der darauf zurickgeht, dass die Manner bis 64, die Frauen aber nur bis 61 einbezogen
werden). Im Durchschnitt beider Geschlechter betrégt das Alter rund 40 Jahre.

Bei der Definition der Nationalitit ist zu berlicksichtigen, dass nur niedergelassene Aus-
lander/innen in die Analyse einbezogen werden und diese zu tber 40 Prozent in der
Schweiz geboren oder aber seit 20 und mehr Jahren in der Schweiz wohnhaft sind (Widmer
1997, 10). Der Auslénderanteil ist bei den Mé&nnern mit knapp 16 Prozent etwas hoher als
bei den Frauen mit 13 Prozent.

Ausbildung und Berufserfahrung

Bei der Ausbildung und Berufserfahrung werden die Variablen Ausbildungsjahre, Erwerbs-
jahre und Vorgesetztenfunktion gebildet (zu den weiteren Variablen Berufsjahre und Be-
triebsjahre vgl. Abschnitt 2.1.3.).

Die Ausbildungsjahre werden aufgrund der hdchsten abgeschlossenen formalen Ausbil-
dung gebildet. Dabei erfolgt die Umrechnung in Ausbildungsjahre nach folgendem, vom
BFS empfohlenen Schlissel:

Keine Ausbildung, obligatorische Schule, Sprachaufenthalt, Haushaltslehrjahr: 9 Jahre
Aniehre: 9.5 Jahre
Andere Ausbildung 10 Jahre
Berufslehre, Vollzeitberufsschule: 12 Jahre
Diplommittelschule, Matura: : 13 Jahre
Meisterdiplom, Technikerschule: 14 Jahre
Héhere Fachschule, Technikum: 15 Jahre
Uni/Hochschule: 19 Jahre

Die Qualitat der errechneten Variable ist aus mehreren Griinden eingeschrankt. Ausbildun-
gen ohne formalen Abschluss und Zweitausbildungen werden nicht einbezogen. Gleiche
Ausbildungen kdnnen in der Praxis mit unterschiedlicher Lange verbunden sein (z.B. drei-
und vierjahrige Lehren, Studiengdnge unterschiedlicher Lange). In der Kategorie «andere
Ausbildungen» kénnen sich unterschiedliche Ausbildungsgange verstecken. Schliesslich
kann auch die durch die Befragten vorgenommene Zuordnung fragwlrdig sein.

Die Dauer der formalen Ausbildung liegt flr die einbezogenen Frauen im Durchschnitt mit
knapp 12 Jahren rund ein Jahr tiefer als fUr die einbezogenen Manner mit knapp 13 Jahren.
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Bei den Mannern wie den Frauen ist eine sehr starke Konzentration auf die Ausbildungs-
dauer von 12 Jahren festzustellen.

Die Erwerbsjahre werden aus der Angabe «Wie lange sind Sie schon ohne l&ngeren Un-
terbruch berufstatig» gebildet. Unter einem «langeren Unterbruch» wird ein Unterbruch von
mehr als 6 Monaten verstanden. Fir Nichterwerbstatige wird der Wert gleich Null gesetzt.
Die Aussagekraft der Variablen wird durch verschiedene Faktoren eingeschrankt. Die Va-
riable gibt lediglich Auskunft Gber die aktuelle Arbeitsmarktzugehdrigkeit. Die frithere Er-
werbsbiographie, insbesondere auch Differenzen im Beschéftigungsgrad, findet keinen
Niederschlag. Zudem dirfte es auch zu einigen Schatzungenauigkeiten der Befragten
kommen. Die durchschnittlichen Erwerbsjahre liegen fur die Manner mit knapp 20 Jahren
mehr als doppelt so hoch wie flr die Frauen mit knapp 10 Jahren. Wenn wir bericksichti-
gen, dass die Manner durchschnittlich gut 40 Jahre alt sind, so zeigt sich, dass die ununter-
brochene Erwerbstéatigkeit hier die fast durchgehende Norm darstellt. Die Variable der Ar-
beitsmarktverbundenheit, welche das Verhéltnis der Erwerbsjahre zum Lebensalter an-
gibt, betragt flr die Manner durchschnittlich 46 Prozent, fr die Frauen 24 Prozent.

Die Vorgesetztenfunktion wird aus der Angabe «Sind Sie angestelit mit Vorgesetztenfunk-
tion» gebildet. Die Qualitat ist dadurch eingeschrankt, dass einerseits fir Selbstandigerwer-
bende keine Angaben vorliegen und andererseits die Befragten unter einer Vorgesetzten-
funktion unterschiedliches verstehen kénnen. Bei den M&nnern liegt der Anteil der Erwerbs-
tatigen mit Vorgesetztenfunktion mit 34 Prozent rund zweieinhalb mal hoher als bei den
Frauen mit 13 Prozent.

Arbeitsmarktstatus

Der verwendete Arbeitsmarktstatus wird aus den Angaben Uber den in der SAKE enthalte-
nen Arbeitsmarktstatus in der letzten Woche und Gber den Beschéaftigungsgrad in Prozent
der betriebsublichen oder brancheniblichen Arbeitszeit gebildet. Der Beschéaftigungsgrad
wird von der SAKE aus verschiedenen anderen Angaben hergeleitet. Er berechnet sich aus
den Angaben Uber die vertraglich abgemachten oder normalerweise in der Haupttatigkeit
und allfélligen Nebenté&tigkeiten geleisteten Arbeitsstunden als Prozent der betriebstblichen
oder branchenUblichen Arbeitszeit. Bei langfristigen Anstellungsverhaltnissen diirfte die
Angabe der Befragten ziemlich zuverldssig sein, bei Selbstédndigen und wechseinden An-
stellungsverhéltnissen sind Schatzungenauigkeiten und Verzerrungen zu vermuten.

Wir verwenden sechs Ausgestaltungen des Arbeitsmarktstatus. Als Vollzeitig Erwerbstéti-
ge werden alle Erwerbstétigen mit einem Beschéftigungsgrad von mindestens 90 Prozent
eingestuft. In diese Kategorie fallen fast 92 Prozent der befragten Mé&nner und 37 Prozent
der befragten Frauen. Beim Teilzeit-Erwerb werden drei Kategorien unterschieden. Teilzeit
7 umfasst umfangreichere Teilzeitverhaltnisse von 50-89 Prozent. Solche Beschéaftigungs-
verhaltnisse gelten fur knapp 20 Prozent der Frauen und knapp 4 Prozent der Manner. Ge-
ringere Teilzeitverhaltnisse von 15-49 Prozent werden als Teilzeit 2 bezeichnet und betref-
fen gut 11 Prozent der Fauen und gut ein Prozent der Manner. Teilzeit 3 umfasst geringfi-
gige Teilzeitverhaltnisse von 1-14 Prozent. Deren Anteil macht bei den Frauen knapp 4 und
bei den Ménnern 0.3 Prozent aus. Die geringflgigen Teilzeitverh&ltnisse unter 15 Prozent
(d.h. unter 6 Stunden pro Woche) dlrften vielfach eher den Charakter von Freiwilligentatig-
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keit als von Erwerbsarbeit aufweisen. Der Arbeitsmarktstatus Erwerbslosigkeit trifft flr 3
Prozent der Frauen und 2.4 Prozent der M&nner, der Arbeitsmarktstatus Nichterwerbsté-
tigkeit fir 25 Prozent der Frauen und 1 Prozent der Manner zu.

Zeitverwendung

Erwerbsarbeitstunden

Die Erwerbsarbeitsstunden werden von der SAKE aus verschiedenen Angaben gebildet
(vertraglich abgemachte Stunden oder effektive Stunden in der letzten Woche). Ahnlich wie
beim Beschéaftigungsgrad kénnen sich dabei Verzerrungen und Schatzungenauigkeiten er-
geben. Im allgemeinen sind geleistete Uberstunden nicht miteingeschlossen.

Bei'den Frauen liegen die Erwerbsarbejtsstunden im Durchschnitt bei 22, bei den Mannern
bei 42 Stunden. Wenn nur die Erwerbstatigen betrachtet werden, steigt die Zahl der Wo-
chenarbeitsstunden bei den Frauen auf 31 und bei den Mannern auf 43 Stunden.

Die Mé&nner sind weitestgehend bei den Volizeitpensen von 40 Wochenstunden an aufwarts
konzentriert. Demgegentber sind die Wochenstunden der Frauen viel kontinuierlicher ver-
teilt. Wie Abbildung 6 zeigt, liegt das Schwergewicht auch fur die Frauen klar bei 40-42
Stunden. Zudem zeichnen sich bei typischen Teilzeitkategorien wie 20/21 Stunden (50%),
25 Stunden (60%) oder 8 Stunden (20%) gewisse Spitzen ab. Trotzdem prasentiert sich die
Verteilung der Teilzeit erstaunlich kontinuierlich.

Abbildung 6: Frauenerwerbsarbeit nach Wochenstunden, Schweiz 1995
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Haus-/Familienarbeit

Die Wochenstunden an Haus-/Familienarbeit werden aus der Angabe «Wieviele Stunden
pro Woche brauchen Sie im Durchschnitt fir Ihre Haushaltsarbeiten (inklusive Kinderbe-
treuung)» gebildet. Wie wir in Teil 2 (Abschnitt 2.2.) schon dargelegt haben, stellen solche
Globalangaben im allgemeinen deutliche Unterschatzungen des effektiven Aufwands dar.
Dies trifft insbesondere auf die Angaben der Frauen zu.

Die durchschnittliche wéchentliche Haus-/Familienarbeit liegt fiir die Frauen bei knapp 24
und fir die Mé&nner bei knapp 10 Stunden. Aufgrund der Vergleiche mit Zeitbudgeterhebun-
gen (vgl. Teil 2, Abschnitt 2.2.1.) ist davon auszugehen, dass der derart erfasste Aufwand
der Frauen fir Haus- und Familienarbeit im Durchschnitt um rund die Hélfte nach oben
korrigiert werden misste. Bei einer derartigen Korrektur ergibt sich ein Wert der
durchschnittlichen Haus-/Familienarbeit der erwerbsfahigen Frauen von rund 32 Wochen-
stunden. Damit wiirde ein dhnliches Gréssenverhaltnis resultieren wie bei der Zeitbudgeter-
hebung von 1979/80 und der Erhebung von Erb Egli von 1994. Die Erhebung von 1979/80
ergab (unter Einbezug der Bevélkerung im Rentenalter) fr die Frauen durchschnittlich 36
und fiir die Manner durchschnittlich 9 Wochenstunden an Haus- und Kinderbetreuungsar-
beit (BFS 1981). Aus der Erhebung von 1994 resultierten (ohne Einbezug der Rentner/in-
nen) fur die Frauen durchschnittlich 32 und fr die Manner durchschnittlich 11 Wochen-
stunden an Gratisarbeit (Erb Egli 1994).

Gesamte Arbeit

Die Wochenstunden an gesamter Arbeit stellen das Total aus Erwerbsarbeit plus Haus-
/Familienarbeit dar. Sie betragén fur die Frauen durchschnittlich knapp 46 und far die
Manner knapp 52 Stunden. Wegen der Unterschétzung der Haus-/Familienarbeit der
Frauen sind auch die Gesamtarbeitsstunden der Frauen unterschatzt. Bei einer Korrektur
der Haus-/Familienarbeit der Frauen um 50 Prozent ergeben sich durchschnittlich 58
Stunden fir die Frauen gegenuber 52 Stunden fir die Manner. Dies entspricht etwa dem
international vorherrschenden Gréssenverhaltnis zwischen den Geschlechtern (vgl. Tabelle
7 vorne).

Partizipationswahrscheinlichkeit

Die prozentualen Partizipationswahrscheinlichkeiten werden mittels Schatzgleichungen (vgl.
Tabelle 23) durch uns berechnet. Wir unterscheiden dabei die Wahrscheinlichkeiten einer
Arbeitsmarktpartizipation von mindestens 90% (Volizeit), von mindestens 50% (ab um-
fangreicherer Teilzeit) und von mindestens 15% (ab geringerer Teilzeit). Da das aquiva-
lente Nichterwerbseinkommen als wesentlicher Erklarungsfaktor einbezogen wird, kann die
P'artizipationswahrscheinlichkeit fir gut einen Drittel der befragten Frauen und einen Viertel
der befragten Manner nicht berechnet werden. Damit ist aber keine wesentliche Verzerrung
der Resultate verbunden.

Was sagt die Partizipationswahrscheinlichkeit aus? Nehmen wir an, fir eine bestimmte
Person betrage die berechnete Wahrscheinlichkeit einer Vollzeit-Arbeitsmarktpartizipation
0.72, resp. 72 Prozent. Dies bedeutet, dass von 100 Personen mit den gleichen Charakte-
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ristiken wie die betrachtete Person durchschnittlich 72 vollzeiterwerbstétig sein werden und
28 nicht.

Die durchschnittlichen Partizipationswahrscheinlichkeiten entsprechen bei den Mé&nnern fast
genau den durch die Dummy-Variablen des Arbeitsmarktstatus' angegebenen Verhaéltnis-
sen. Bei den Frauen ergeben sich kleinere Abweichungen. Die Wahrscheinlichkeit einer
Partizipation im Umfang von mindestens einer 90%-Stelle betrdgt knapp 40 Prozent, im
Umfang von mindestens einer 50%-Stelle rund 60 Prozent und im Umfang von mindestens
einer 15%-Stelle (6 Wochenstunden) rund 70 Prozent. Demgegeniber liegen die Partizipa-
tionswahrscheinlichkeiten fir die Manner durchgehend tber 90 Prozent.

Partnersituation

Wahrend fast alle vorhandenen Studien zur Erfassung der Partnersituation auf die rechtli-
che Situation abstellen (ist die befragte Person verheiratet, geschieden oder ledig?) scheint
es uns aussagekraftiger, die in der SAKE ersichtliche faktische Situation zu berlcksichti-
gen: (1) ledig und ohne Partner/in lebend (Referenzgruppe), (2) mit Enepartner/in zu-
sammenlebend, (3) mit Konsensualpartner/in zusammenlebend, (4) geschieden ohne
Partner/in. Die Situation der Geschiedenen ohne Partner/in interessiert uns vor allem im
Hinblick auf eine magliche Simulation einer Scheidungsbiographie. In jeder der genannten
Partnersituationen kénnen auch Kinder hinzukommen.

Die Qualitét der Angaben dirfte gut sein (wenn auch angemerkt werden muss, dass im ge-
samten 70 Befragte mehrere Ehe- oder Lebenspartner/innen im Haushalt angaben und aus
der Auswertung ausgeschieden wurden). Aufgrund fehlender Angaben Uber nicht mehrim
Haushalt lebende Kinder wird die Schatzung des Koeffizienten der Dummyvariablen des
Ehepartners flr die Frauen in den Regressionsanalysen tendenziell verzerrt (vgl. nach-
folgende Ausflhrungen zur Kindersituation). Zudem zeigt der Mikrozensus Familie, dass
viele Paare erst nach mehreren Jahren nichtehelichen Zusammenlebens heiraten, wenn ein
Kind gewlnscht wird oder schon unterwegs ist (BFS 1997, 2). Die Ehe-Dummyvariable
féngt somit zum Teil Effekte auf, die letztlich den bald folgenden Kindern zuzucrdnen sind.

Die mit einem Ehepartner/einer Ehepartnerin zusammeniebenden Befragten machen bei
den Frauen und Mé&nnemn je rund 60 Prozent aus. Der Anteil von Haushalten mit Konsen-
sualpartner/innen betrégt je gut 8 Prozent. Bei den Frauen ist der Anteil von Geschiedenen
ohne Partner/in mit 9 Prozent héher als bei den Mannern mit knapp 6 Prozent. Die Refe-
renzgruppe der Alleinstehenden macht bei den Frauen knapp und bei den M&nnern gut
einen Viertel aus.

Kindersituation

Aus der SAKE kdnnen die Zahl und das Alter der im Haushalt lebenden Kinder entnommen
werden. Daraus lassen sich verschiedene Variablen zur Kindersituation bilden. Nicht er-
sichtlich ist aber, ob es auch ausserhalb des Haushaltes lebende Kinder gibt. Somit l&sst
sich auch bei Beobachtungen ohne im Haushalt lebende Kinder nicht beurteilen, ob es sich
um einen (noch oder durchgehend) kinderlosen Haushalt oder einen Haushalt mit schon
ausgezogenen Kindern handelt. Diese Unterscheidung wére an sich wichtig, da zu ver-
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muten ist, dass die Arbeitsmarktsituation von Frauen, deren Kinder ausgezogen sind,
schlechter ist als fur Frauen, die (noch) keine Kinder bekommen haben, und dass sich die
nicht mehr im Haushalt lebenden Kinder in weniger Erwerbsarbeit und geringeren Lohn-
maglichkeiten sowie mehr Haus-/Familienarbeit niederschlagen. Das Fehlen einer Variablen
fur ausgezogene Kinder fuhrt dazu, dass der Koeffizient der Ehepartner-Dummyvariablen
verzerrt wird. Da dieser Koeffizient das Verhalten der (noch) kinderlosen und wieder kinder-
losen Haushalte wiedergibt, wird er die Reaktion der (noch) kinderlosen Frauen auf das
Hinzukommen eines Ehepartners (Reduktion der Erwerbsarbeit, Anstieg der Haus-/Fami-
lienarbeit) tberzeichnen. Um das Ausmass der Verzerrung abschatzen zu kdnnen, werden
wir die Regressionsanalyse jeweils zusatzlich fir die Gruppe der jlingeren Frauen (bis Alter
40) durchfiihren, fir welche schon ausgezogene Kinder nahezu keine Rolle spielen.

Alter des jungsten Kindes

Gegentiber den vorhandenen Studien nehmen wir eine differenziertere Modellierung der
Kindervariablen vor. Als besonders bedeutungsvoll hat sich das Alter des jingsten Kindes
erwiesen, da sich darin die Intensitét der Kinderbetreuung generell widerspiegelt. Das
durchschnittliche Alter des jiingsten Kindes betragt gut 9 Jahre bei den befragten Frauen
und 8.5 Jahre bei den befragten Méannern. Fir die Analysen erfassen wir das Alter des
jungsten Kindes mit 7 Dummyvariablen flr unterschiedliche Alterskategorien. Diesé Alters-
kategorien sind durch den Wechsel der Betreuungsintensitat gekennzeichnet: Alter 0-1 sehr
betreuungsintensiv, Alter 2-3 Maglichkeit von Krippen, Alter 4-6 Moglichkeit von Kindergar-
ten, Alter 7-9 untere obligatorische Schule, Alter 10-14 obere obligatorische Schule, Alter
15-17 Lehrlingsalter, Alter 18 und &lter mundig. Die entsprechenden Angaben dlrften den
Befragten gut prasent sein.

Die Anteile an Haushalten mit einem jingsten Kind in der jeweiligen Alterskiasse bewegt
sich im allgemeinen zwischen 6 bis 8 Prozent (ausser bei der Alterskategorie 15-17) und
unterscheidet sich nach befragten Frauen und Mannern nur unwesentlich.

Weitere Kinder im Haushalt

Die Zah! von weiteren Kindern im Haushalt wird in drei Altersstufen erfasst, von 0-6 Jahren,
von 7-14 Jahren und von 15 Jahren und mehr. Auch diese Angaben kdnnen als zuverléssig
eingestuft werden.

Die durchschnittliche Anzah! an weiteren Kindern liegt fir die befragten Frauen wie Méanner .
bei gesamthaft rund 0.4 (0.1 far Alter 0-8, 0.2 fur Alter 7-14 und 0.1 fur Alter 15 und mehr).

Weitere Haushaltsmitglieder

Zum einen erfassen wir die Zah! samtlicher Haushaltsmitglieder. Weitere Haushaltsmitglie-
der (neben der befragten Person, einem Partner/einer Partnerin und Kindern) werden le-
diglich anhand einer Dummyvariablen erfasst. Eine weitere Differenzierung (nach Ver-
wandtschaftsgrad und Alter) bringt keine zusétzlichen Erkenntnisse. Dies durfte damit zu-
sammenhéngen, dass hinter gleich charakterisierten Eigenschaften faktisch sehr unter-
schiedliche Verhaltnisse stehen konnen. Beispielsweise kann eine 70-jéhrige Mutter der
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befragten Person entweder einen grossen Teil der Betreuung der (Gross)kinder tiberneh-
men und somit zu einem Anstieg der Erwerbsarbeit der befragten Person beitragen. Sie
kann aber auch pflegebedrftig sein und somit Grund flir einen Rickgang der Erwerbsar-
beit der befragten Person bilden.

Die Zahl aller Haushaltsmitglieder betragt flir die befragten Frauen wie M&nner durch-
schnittlich rund 2.7. Weitere Haushaltsmitglieder leben in 7 Prozent der Haushalte befragter
Frauen und in 10 Prozent der Haushalte befragter Mé&nner.

Einkommenssituation

Einkommen des Haushalts

Das gesamte Einkommen des Haushaltes wird aus der Angabe «Wie hoch schdtzen Sie
das Totaleinkommen in [hrem Haushalt» gebildet. Die Qualitat dieser Angabe ist aus
mehreren Grinden eingeschrénkt. Erstens ist der Anteil an fehlenden Antworten mit 30
Prozent bei den Frauen und mit 23 Prozent bei den M&nnern ziemlich hoch. Zweitens
liegen die Antworten zum Teil nur in groben Gréssenordnungen vor (verwendet werden die
Mittelwerte der angegebene Kategorien). Drittens durften die Schatzungen vielfach ziemlich
ungenau sein. Viertens kdnnen die Angaben in monatlichen oder jahrlichen Werten, netto
oder brutto angegeben werden. Es sind jeweils Umrechnungen notig, welche weitere Ver-
zerrungen mit sich bringen kénnen.

Bei den Frauen betrégt das angegebene Haushaltseinkommen durchschnittlich 98'000, bei
den Mannern 126'000 Franken. Die Differenz dlrfte vor allem auf zwei Faktoren zurlickzu-
fihren sein. In Nicht-Paarhaushalten liegt das durch das personliche Erwerbseinkommen
bestimmte Haushaltseinkommen fur die Frauen erheblich tiefer (durchschnittlich 67'150
Franken bei den Frauen und 91'360 Franken bei den Mannern). Zudem scheinen die Frau-
en das Erwerbseinkommen ihres Partners systematisch zu unterschétzen (wenn wir unter-
stellen, dass die befragten Manner dieses einigermassen korrekt angeben).

Erwerbseinkommen der befragten Person

Das Erwerbseinkommen der befragten Person wird aus der Angabe «Wie hoch ist Ihr Er-
werbseinkommen im letzten Monat gewesen. Wenn es |hnen leichter fallt, kdnnen Sie auch
den Stunden- oder Jahreslohn angeben (Kinder-/Familienzulagen z&hlen nicht dazu)» ge-
bildet. Im Vergleich mit dem Haushaltseinkommen ist eine bessere Qualitat der Angaben zu
erwarten, da das personliche Einkommen den Befragten besser prasent ist. Die meisten
gegenlber dem gesamten Haushaltseinkommen anzubringenden Einschrénkungen gelten
aber auch hier. Im besonderen ist wiederum eine Umrechnung von Nettowerten in Brutto-
werte notig. Wir stlitzen uns dabei auf die von der SAKE zur Verfigung gesteliten Jahres-
bruttowerte. Versuchsweise vorgenommene differenziertere Berechnungen der Sozialab-
zlge, welche den Einfluss des Alters auf die Héhe der Beitrédge an die Berufliche Vorsorge
berlcksichtigen, haben nur zu unwesentlichen Verénderungen der Resultate geflihrt.

Das durchschnittliche j&hrliche Erwerbseinkommen der Frauen liegt mit 30'000 Franken viel
tiefer als jenes der Manner mit 82'000 Franken. Mitzubericksichtigen bleibt dabei, dass bei
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den Frauen die Nichterwerbstétigkeit und die Teilzeiterwerbstatigkeit eine viel grossere
Rolle spielt als bei den Mannern.

Stundenlohn der befragten Person

Die Berechnung des Stundenlohns ist besonders problematisch, da sich die erw&hnten
Mangel der Angaben zum Erwerbseinkommen und der Angaben zu den Erwerbsarbeits-
stunden kumulieren kénnen. Bei den erwerbstatigen Frauen liegen fur rund einen Drittel,
bei den erwerbstatigen Mannern flr rund einen Viertel keine Angaben zum Stundenlohn
vor.

Aus Tabelle 19 lassen sich gewisse Rickschilisse darauf ziehen, in welche Richtung die
beobachteten Stundenléhne durch die fehlenden Angaben verzerrt werden.

Tabelle 19: Durchschnittswerte von lohnrelevanten Variablen bei erwerbstétigen Frauen
_ und Mé&nnern mit und ohne Lohnangaben, Schweiz 1995

Alter 38.3 40.7 397 42.4
Ausbildungsjahre 12.2 11.8 12.8 12.7
Erwerbsjahre 13.3 12.7 20.1 22.1
Erwerbsarbeitsstunden 32.2 27.0 42.7 45.4

Quelle: SAKE95, eigene Berechnungen

Die erwerbstatigen Frauen ohne Lohnangaben dirften tendenziell eher unterdurchschnittli-
che Lohne aufweisen, da sie bei den lohnbestimmenden Faktoren Ausbildungsjahre, Er-
werbsjahre und Erwerbsarbeitsstunden schlechtere Werte aufweisen als die Frauen, wel-
che den Lohn angegeben haben. Demgegenlber scheinen die erwerbstétigen Manner oh-
ne Lohnangaben eher Uber hohere Lohne zu verfigen als diejenigen, welche den Lohn an-
geben. Insofern ist von einer Verzerrung der verwendeten L6hne bei den Frauen nach oben
und bei den Mé&nnern nach unten auszugehen.

Der durchschnittliche Bruttostundeniohn der Frauen liegt mit 32.1 Franken um 22 Prozent
tiefer als jener der Manner mit rund 41.0 Franken. Zu beachten ist, dass die Durchschnitts-
werte deutlich hoher liegen als die Medianwerte. Der Medianlohn betrégt flr die Frauen
29.0 und fur die M&nner 36.6 Franken. Diese Angaben liegen Uber den Mediani6hnen von
23.0 fur die Frauen und von 30.1 flr die Manner, wie sie aus der schweizerischen Lohn-
strukturerhebung von 1994 resultieren (BFS 1996b). Die Differenz durfte wesentlich auf
zwei Umsténde zurlickzufthren sein. Zum einen haben wir in unserer Grundgesamtheit
Erwerbstatige unter 20 und Uber 61/64 ausgeschlossen, welche im allgemeinen unterdurch-
schnittliche Lohne erzielen. Zum anderen ziehen wir im Unterschied zur Lohnstrukturerhe-
bung auch Selbstandigerwerbende ein, deren Stundenverdienst im Durchschnitt Gber jenem
der Angesteliten liegt.
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Nichterwerbseinkommen der befragten Person

Die Differenz zwischen dem Haushaltseinkommen und dem persdnlichen Erwerbseinkom-
men wird als Nichterwerbseinkommen der befragten Person bezeichnet. Dieses «Nicht-
erwerbseinkommen» setzt sich somit aus dem Erwerbseinkommen anderer Haushaltsmit-
glieder sowie Vermdgens- oder Transfereinkommen der befragten Person oder anderer
Haushaltsmitglieder zusammen. Bei dieser Angabe kénnen sich alifallige Fehler beim
Haushaltseinkommen und beim persénlichen Erwerbseinkommen kumulieren. Sinnvoller-
weise wird das Nichterwerbseinkommen Uber eine Aquivalenzskala in ein dquivalentes
Nichterwerbseinkommen transformiert. Wir verwenden dabei die Aquivalenzziffern, die
sich als Wurzel aus der Anzahl Personen im Haushalt ergeben (vgl. Teil 2, Abschnitt 2.2.).
Fur die Regressionsanalysen wird das logarithmierte dquivalente Nichterwerbseinkom-
men verwendet (weiches in Tabelle 18 nicht ausgewiesen wird). In Tabelle 20 werden zur
Veranschaulichung die Werte angegeben, die sich bei unterschiedlichen Erwerbseinkom-
men des Partners/der Partnerin ergeben, wenn keine Vermdgens- und Transfereinkommen
oder Erwerbeinkommen anderer Haushaltsmitglieder hinzukommen,

Tabelle 20.: Nichterwerbseinkommen nach unterschiedlichen
Haushaltszusammensetzungen (Beispielrechnungen)

Paar . 14'142 9.56 28284 10.25 42426 10.66 56'568 10.94
Paar mit 1 Kind 11'547 9.35 23094 10.04 34641 10.45 46188 10.74
Paar mit 2 Kindern 10'000 9.21 20'000 9.90 .30000 10.31 40000 10.60
Paar mit 3 Kindern 8'944 9.10 17'888 0.79 26'832 10.20 35776 10.49

NEEINKT: aquivalentes Nichterwerbseinkommen,
"LNNEET: logarithmiertes aquivalentes Nichterwerbseinkommen

Das in Tabelle 18 ausgewiesene aus der SAKE hervorgehende Nichterwerbseinkommen
liegt bei den Frauen im Durchschnitt bei 64'000, bei den Méannern bei 43'000 Franken. Das
aquivalente Nichterwerbseinkommen betragt fur die Frauen im Durchschnitt 38'000 und fir
die M&nner 27'000 Franken.

Sprachgebiet

Die Zugehdrigkeit des béfragten Haushaltes zu den drei Sprachgebieten der Schweiz wird
aufgrund des Wohnsitzkantons vorgenommen. Die zweisprachigen Kantone Fribourg und
Wallis werden dabei dem franzdsischsprachigen Gebiet zugeordnet. Bei der Interpretation
der Sprachgebietsvariablen ist zu berticksichtigen, dass sich darin neben kulturellen Unter-
schieden auch eine unterschiedliche Arbeitsmarktlage widerspiegelt. Im Zeitpunkt der
SAKE-Erhebung (2. Quartal 1995) lag die Arbeitslosenquote in der Deutschschweiz bei 3.2
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Prozent, in der franzosischen Schweiz bei 6.6 Prozent und im Tessin bei 6.1 Prozent (BIGA
1996). ’

Fir Frauen wie Manner entfallen rund zwei Drittel der Beobachtungen auf die deutsche
Schweiz (Referenzgruppe), rund ein Drittel auf die franzdsische Schweiz und rund 3 Pro-
zent auf die italienische Schweiz (Tessin).

Gemeindetyp

In der SAKE wird die Wohnsitzgemeinde des befragten Haushaltes festgehalten. Freund-
licherweise nahm die fir die SAKE zustédndige BFS-Sektion Erwerbsleben und Arbeitsmarkt
zudem eine Umschlisselung in die drei Gemeindetypen (1) stadtische Gemeinden, (2) Ag-
glomerationsgemeinden (Referenzgruppe) und (3) l&ndliche Gemeinden vor. Die drei Ge-
meindetypen widerspiegeln unterschiedliche Verhaltnisse beztglich Arbeitsmarkt und In-
frastruktur flr familienexterne Kinderbetreuung. In stadtischen Gemeinden wird es im all-
gemeinen Muttern eher Ieichter fallen, einen (Teilzeit)erwerb und Méglichkeiten der ausser-
hauslichen Kinderbetreuung zu finden. In l&ndlichen Gemeinden durfte dies am schwierig-
sten sein.

Fiir Frauen wie Manner betragt der Anteil der Agglomerationsgemeinden und der landlichen
Gemeinden je knapp 40 Prozent der Beobachtungen, gut 20 Prozent entfallen auf die stad-
tischen Gemeinden.

2.1.3. Weitere Variablen

Eine Vielzahl von weiteren Variablen erwies sich flr die Schatzungen nicht als ergiebig oder
geeignet. Wir skizzieren im folgenden diese Variablen soweit sie in unserem Zusammen-
hang wesentliche Informationen enthalten. Die Variablen sind nur zum Teil in Tabelle 18
aufgefihrt.

Berufliche Erfahrung

Fur die Berufserfahrung lassen sich aus der SAKE zwei interessante Angaben entnehmen.
Die Berufsjahre werden aus der Angabe «Wie lange Uben Sie [hren jetzigen Beruf ohne
langeren Unterbruch (mehr als 6 Monate) aus» gebildet. Die Einsch&tzung, was als
Wechsel des Berufs zu betrachten ist, wird dabei den Befragten tiberlassen. Die Resultate
zeigen, dass die Befragten im allgemeinen schon einen Wechsel der Tétigkeit im gleichen
Betrieb als Berufswechsel einstufen. Flr Nichterwerbstétige wird der Wert fir den zuletzt
ausgelbten Beruf eingesetzt. In dieser Variable spiegelt sich somit die Berufsverbunden-
heit. Die durchschnittlichen Berufsjahre liegen flr die Manner mit gut 5 Jahren deutlich
hoher als fur die Frauen mit knapp 3 Jahren. Die Betriebsjahre werden aus der Angabe
«Wie lange arbeiten Sie in lhrem jetzigen Betrieb ohne langeren Unterbruch (mehr als 6
Monate)» gebildet. Fir Nichterwerbstatige wird der Wert Null eingesetzt. In dieser Variable
spiegelt sich somit die Betriebsverbundenheit. Die durchschnittlichen Betriebsjahre liegen
fur die Manner mit gut 10 Jahren ziemlich genau doppelt so hoch wie flr die Frauen mit gut
5 Jahren. Die Tatsache, dass die Betriebsjahre deutlich Uber den Berufsjahren liegen,
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deutet darauf hin, dass es in erheblichem Ausmass zu Wechseln der Téatigkeit («Berufs-
wechselny) im gleichen Betrieb kommt.

Die beiden Variablen werden bei den Analysen nicht verwendet, weil sich fur die Simulatio-
nen keine sinnvollen (nicht willklrlichen) Vorgaben finden lassen. Die entsprechenden
Tests zeigen im Gbrigen, dass der Einfluss dieser Variablen weitestgehend durch die Va-
riable der Erwerbsjahre aufgefangen wird. Inshesondere die Betriebsjahre sind ziemlich
stark mit den Erwerbsjahren korreliert (Korrelationskoeffizient von 0.62 bei den M&nnern
und 0.68 bei den Frauen).

Merkmale der Partners/der Partnerin

Es handelt sich dabei um die Merkmale des Partners/der Partnerin, die aufgrund der SAKE-

Angaben in ahnlicher Weise (wenn auch nicht gleich differenziert) wie flr die befragte Per-

son erfasst werden kénnen. Die Regressionsanalysen mit diesen Variablen (insbesbndere

Arbeitsmarktstatus des Partners/der Partnerin) zeigten aber, dass diese Effekte weitestge-
hend durch die Variable des Nichterwerbseinkommens aufgefangen werden. In der Folge

" haben wir auf den Einbezug dieser Variablen verzichtet.

Transformierte Partizipationswahrscheinlichkeit LAMBDA

Gestutzt auf die Wahrscheinlichkeit einer Erwerbspartizipation von mindestens 50% be-
rechnen wir eine transformierte Partizipationswahrscheinlichkeit LAMBDA. Dabei gilt
folgende Beziehung (Franz 1994, 78ff., Kugler 1988, 6ff.):

A=0(Z) D (Z)

I3 Variable LAMBDA

¢ Dichtefunktion der Standardnormalverteilung

O Verteilungsfunktion der Standardnormalverteilung

Zi Linkhandvariable der Partizipationsgleichung (mit der Schwelle 50%)

LAMBDA nimmt bei einer Partizipationswahrscheinlichkeit von 100% den Wert O, bei einer
Partizipationswahrscheinlichkeit von 0% den Wert oo (unendlich) an und steigt dazwischen
kontinuierlich an. Die Variable eignet sich insbesondere, um unbeobachtete lohnbestim-
mende Faktoren, welche mit der Partizipationswahrscheinlichkeit korreliert sind, als erkla-
rende Variable einzuflihren. Solche Faktoren kdnnen beispielsweise die Qualitat der Ausbil-
dung, Weiterbildungsaktivitdten, Motivation, Talent, Gesundheit oder Mobilitatsbereitschaft
sein. Die Variable LAMBDA wird bei den vorliegenden Analysen zur Lohndiskriminierung ‘
zur Korrektur der sogenannten «Selektionsverzerrung» nahezu standardmassig verwen-
det.?0 Da LAMBDA bei unserer Lohnbestimmungsgleichung aber keinen signifikanten Erkla-

20 Fir die Schweiz fuhrt die Ber{icksichtigung von LAMBDA im allgemeinen zu einer Verringerung der Diskri-
minierungsschatzung. Die Verwendung und Interpretation von LAMBDA sind dabei nicht unumstritten. Auf
diese Diskussion kann hier nicht naher eingegangen werden. Es ist lediglich anzumerken, dass der Erkia-
rungsbeitrag von LAMBDA vielfach wenig signifikant ist, wie sich auch bei unserer Analyse gezeigt hat. Auf
der anderen Seite wird bei den bestehenden Lohndiskriminierungsanalysen durchgehend vernachlassigt,
dass die verweigerten Lohnangaben zu systematischen Verzerrungen fuhren und die Lohndifferenz zwi-
schen Méannern und Frauen aufgrund der bestehenden Angaben unterschatzt wird (vgl. Tabelle 19).
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rungsbeitrag liefert, weisen wir die Variable im folgenden nicht aus. Der Einfluss von
LAMBDA wird weitgehend durch die Dummyvariable der Ehepartnersituation aufge-
fangen.?!

Die Variable LAMBDA liegt fur die Frauen mit 0.79 deutlich und flr die Manner mit 0.03 nur
unwesentlich ber dem Wert von 0 (der eine 100-prozentige Partizipationswahrscheinlich-
keit widerspiegelt).

Arbeitslosenrate

Die lokale Arbeitslosenrate konnte aus theoretischen wie praktischen Uberlegungen eine
Rolle fiir die Erwerbspartizipation wie flr den Lohnsatz spielen. Die getestete Variable der
kantonalen Arbeitslosenquote hat allerdings weitestgehend keinen signifikanten Erklarungs-
beitrag geliefert und wird im folgenden generell vernachléssigt. Dies kénnte aber auch
damit zusammenhangen, dass die Kantone (wegen der markanten Gréssenunterschiede)
kein geeignetes Abgrenzungskriterium bilden. Bis zu einem gewissen Grad épiegelt sich der
Einfluss der Arbeitslosenquote in den Dummyvariablen des Sprachraumes wider (franzosi-
sche Schweiz und italienische Schweiz mit markant hdheren Arbeitslosenquoten).

Betreuungssituation

Fur die Situation beziiglich Kinderbetreuung kénnen aus den SAKE-Angaben die in Ta-
belle 21 aufgefiihrten Moglichkeiten unterschieden werden. In (ber 90 Prozent der Falle
erfolgt die Betreuung von vorschulpflichtigen Kindern in der Familie, dort wiederum fast aus-
schliesslich durch die Mitter. Eine ausserhdusliche Betreuung ergibt sich nur in 7-8 Prozent
der Falle. Dabei sind die drei Méglichkeiten (1) Betreuung durch Verwandte, (2) Betréuung
durch Tagesmutter, (3) Betreuung in Institutionen (wie Krippen) etwa gleichgewichtig vertre-
ten.

Die Angaben Uber die Betreuungssituation kdnnen zwar einen signifikanten Erklarungsbei-
trag fir die Erwerbsbeteiligung von Frauen liefern. Dabei ist eine familienexterne Kinderbe-
treuung aber eher Folge als Ursache der Erwerbsbeteiligung. Eine Verwendung der Be-
treuungssituation als Erkldrungsvariable wiirde somit bedeuten, dass die Erwerbsbeteili-
gung teilweise durch sich selbst erklart wiirde. Als Erklérungsvariable angemessen waren
Angaben Uber die potentielle Verflgbarkeit von familienexterner Kinderbetreuung. Dazu
sind aber keine Informationen verfugbar. '

21 Die Korrelation zwischen LAMBDA und EP_D betragt fur die Frauen 0.65. Ein ahnlicher Zusammenhang
zeigt sich auch bei Ahmad u.a. (1996, 38f.).
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Tabelle 21: Regelung der Kinderbetreuung (jingstes Kind unter 7 Jahren), Schwejz 1995

Befragte Person selbst 335.8 88.8 21.6 5.2
Andere Person im Haushalt 11.2 3.0 363.8 88.0
Verwandte ausser Haushalt 11.4 3.0 8.4 2.0
Tagesmutter 9.5 2.5 8.1 2.0
Institution (Krippe etc.) 9.9 26 11.2 27
Gesamt Befragte 377.9 100.0 413.2 - 100.0

SAKEQS5, eigene Berechnungen\(Exz‘rapolation)

2.2.  Bestimmungsgrinde fur den Umfang der
Erwerbsarbeit

,

Gestltzt auf die in Abschnitt 1.3. vorgenommenen theoretischen Uberlegungen und die zur
Verflgung stehenden Daten modellieren wir den Umfang der Erwerbsarbeit als Funktion
der Partnersituation, der Kinder und weiterer Haushaltsangehériger, des Nichterwerbsein-
kommens, der formalen Ausbildungsjahre, der Erwerbsjahre, des Lebensalters, der Natio-
nalitdt, des Wohneigentums, der Sprachregion und des Gemeindetyps.

Im folgenden unterscheiden wir zwei verschiedene Linkhandvariablen. Einerseits bilden wir
eine Gleichung zur Erklarung der Zah!l der Erwerbsstunden (2.2.1), andererseits eine Glei-
chung zur Erklarung der Partizipationswahrscheinlichkeit (2.2.2).

2.2.1. Erwerbsstunden

Bei der Erkldrung der Erwerbsstunden sind zwei Besonderheiten der zu erklarenden Varia-
ble zu bertcksichtigen.

1. Der Umfang der Erwerbsarbeit kann nicht einfach frei gewa&hlt werden. Vielmehr ist eine
(je nach Branche und Beruf unterschiedlich ausgeprégte) Konzentration auf einzelne
Arbeitszeitkategorien - wie Vollzeit und die haufigen Teilzeitpensen von 50% oder 80%
- Ublich.22 Wenn die Erwerbsstunden mit einer OLS-Regression geschétzt werden, so
geben die entsprechenden Koeffizienten eine die Realitét nur bedingt widerspiegelnde
durchschnittliche Reaktion an.

22 Bej den Frauen hat sich zwar in Abbildung 6 eine erstaunlich kontinuierliche Verteilung tUber die Arbeitszeit-
kategorien gezeigt. Dieses fur die Gesamtheit der Frauen geltende Bild heisst aber nicht, dass die einzel-
nen Frauen mehr oder weniger frei tGber den Umfang der Erwerbsarbeit bestimmen kénnten. Vielmehr ist
anzunehmen, dass flr die einzelnen Frauen wiederum recht starke Restriktionen beztglich der méglichen
Erwerbsarbeitszeit gelten,
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2. Die Variable der Erwerbsstunden (EASTD) ist bei 0 gestutzt, es sind keine Minus-Er-
werbsarbeitsstunden méglich. Somit wird es schwierig, mit einer normalen linearen Re-
gression die nétige Normalverteilung der Residuen zu erreichen. Diesem Problem
kénnte mit einer sogenannten Tobit-Schatzung begegnet werden (vgl. Franz 1994,
75ff.).

Trotz dieser zwei Probleme I&sst sich fir die Frauen eine befriedigende Gleichung schét-
zen, deren Residuen anndhernd normalverteilt sind. Bei den Ménnern ist dies mit der glei-
chen (nicht transformierten) Gleichung nicht méglich; aufgrund der ganz ausgeprégten Kon-
zentration auf Vollzeit folgen die Residuen keiner Normalverteilung mehr. Da wir uns im
folgenden aber vor allem auf die Partizipationswahrscheinlichkeiten abstitzen werden, ver-
zichten wir darauf, fir die Gleichung der Erwerbsstunden eine komplexere Methode (wie die
Tobit-Schatzung) anzuwenden. Die Resultate der Regression zu den Erwerbsstunden wer-
den wir inshesondere dazu verwenden, eine auf der simultanen Entscheidung Gber die Er-
werbsstunden und den Stundenlohn beruhende Schéatzung des Stundenlohnes vorzu-
nehmen (Abschnitt 2.4).

In Tabelle 22 sind die Schéatzergebnisse der OLS-Regression aufgeflhrt. Bei der folgenden
Darstellung und Interpretation der Ergebnisse beziehen sich Verénderungen (sofern nichts
anderes gesagt wird) immer auf den Vergleichszustand der Referenzperson (20-jahrige,
alleinlebende Person ohne nachobligatorische Ausbildung). Wir diskutieren die einzelnen
Erklarungsvariablen nacheinander einzeln durch. Dabei ist zu berticksichtigen, dass ver-
schiedene Erklarungsfaktoren einander gegenseitig beeinflussen. Dies gilt insbesondere flr
die Variable des Nichterwerbseinkommens, welche systematisch mit der Partnersituation
und der Kindersituation verbunden ist. Zur Veranschaulichung gehen wir von der einfachen
Annahme aus, dass das Nichterwerbseinkommen einer in Partnerschaft lebenden Frau
(gleich Erwerbseinkommen des Partners) 60'000 Franken pro Jahr betrage. Ohne Kinder
entspricht dies einem dquivalenten Nichterwerbseinkommen von 42'400 Franken und einem
logarithmierten aquivalenten Nichterwerbseinkommen von 10.66 (vgl. vorne Tabelle 20).

Die wichtigsten Resultate der Regressionsanalyse kénnen in folgenden Punkten zusam-
mengefasst werden.

1. Wie aufgrund der vorgangigen Bemerkungen zu erwarten, ist die Erkldrungskraft der
Gleichung fur die Frauen und die Manner sehr unterschiedlich. Fur die Frauen liegt der
R2-Wert bei 0.436, was im Vergleich mit anderen Studien hoch ist.2® Es kénnen somit
knapp 44 Prozent der Variation der Erwerbsarbeitsstunden auf die systematischen Ein-
flisse der Erklarungsvariablen zurlickgefiihrt werden (wdhrend rund 56 Prozent der
Variation zufallsbedingt sind). Der Umfang der Erwerbsarbeit wird bei den Frauen ins-
besondere durch die Haushaltszusammensetzung und das Nichterwerbseinkommen
bestimmt. Bei den Ménnern ist der R2-Wert mit 0.064 tief; der erklarte Anteil der Varia-
tion der Erwerbsarbeitsstunden liegt lediglich bei gut 6 Prozent. Dieser geringe Erklé-

23 Dabei ist anzumerken, dass eher selten Regressionen zu den Erwerbsstunden durchgefihrt werden
(haufiger sind Regressionen zur Partizipationswahrscheinlichkeit). H&fliger (1994) erhélt aufgrund der
SAKE-Daten fur verheiratete Frauen ein R2 von 0.278. In auslandischen Studien werden noch erheblich
tiefere Rz-.Werte erzielt. Bei Franz/Kawasaki (1981) ergibt sich fur die Frauen in Deutschland ein R2-Wert
von 0.135.
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rungsgrad ist darauf zurickzuflhren, dass der bei weitem Uberwiegende Teil der er-
werbsfahigen Méanner Vollzeit arbeitet und die Volizeit-Wochenstunden primér von den
Branchen abhangig sind. Dieser Brancheneinfluss erscheint im vorliegenden Zusam-
menhang als Zufallsschwankung.

Tabelle 22: Schatzergebnisse der linearen Regression (OLS) fir die abhéngige Variable
Erwerbsarbeit (in Stunden pro Woche) fiir Frauen und Ménner in der Schweiz 1995

KONST Konstante 42,449 ** 41.674 *
(0.817) (0.452)
EP_D Dummy Ehepartner/in -3.122  * 2593 **
(0.574) (0.441) . |
KP_D Dummy Konsensualpartner/in ) 6.047 ** 3.091 **
(0.732) (0.535)
GESCH_D Dummy geschieden , 3.691 ** 0.186
(0.632) (0.600)
LNNEET Logarithm. dquivalentes Nichterwerbseinkormmen -1.104 -0.431  *
(0.053) (0.030)
JKO1_D Dummy jiingstes Kind 0-1 -16.454 ** -0.425
(0.790) (0.627)
JK23_D Dummy jlingstes Kind 2-3 -14.058 ** -0.374
(0.780) . (0.653)
JK46_D Dummy jlngstes Kind 4-6 12314 ** 0.356
: (0.757 (0.637)
JK79_D Dummy jlingstes Kind 7-9 -9.5653 ** 0.268
(0.799) (0.687)
JK1014_D Dummy jiingstes Kind 10-14 -6.689 ** 0.991
(0.698) (0.603)
JK1517_D  Dummy jlingstes Kind 1517 -2.708 = 1.241
(1.037) (0.890)
JK18P_D Dummy jlingstes Kind 18 und &lter - -2.455  ** - 1.697
(0.729) (0.614)
KWO06 Anzahl weitere Kinder 0-6 -4.174 * 1.139 . *
(0.588) (0.460)
KW714 Anzaht weitere Kinder 7-14 -2.638 ** 0979 *
: (0.403) (0.323)
KW15P Anzahl weitere Kinder 15 und alter ) -2.047 ** 0.926 *
, (0.561) (0.422)
UEBR_D Dummy flir weitere Personen 2439 * 1.229 *
(0.846) (0.526)
ALTER20  Alter (minus 20) ' -0.328 * -0.023
(0.018) (0.015)
AUSBJA9  Ausbildungsjahre (minus 9) 0.569 ** -0.042
(0.074) (0.051)
AUSL_D Dummy Nationalitdt Ausland 3.387 ** -1.256  **
(0.488) (0.360)
HAUS_D Dummy Wohneigentum -0.186 1529 **
(0.397) (0.302)
FRANZ_D Dummy franzdsische Schweiz 0.813 ~* -1.384 **
(0.343) 0.272)
ITAL_D Dummy italienische Schweiz -2.812 * -2.567
‘ (0.982) (0.744)
GMD1_D Dummy stidtische Gemeinde -0.139 -0.778 *
(0.414) (0.334)
GMD3_D Dummy ldndliche Gemeinde ) -0.311 1120 **
(0.380) (0.292)
Rza Korrigiertes Bestimmtheitsmass 0.436 0.064
n Anzahl Beobachtungen 7'327 7'764

Quelle: SAKEQ5, eigene Berechnungen
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Der Wert der Konstanten gibt die Wochenstundenzahl fir die Referenzperson wieder.
Zwischen der Referenzperson weiblichen und ménnlichen Geschlechts differiert die da-
durch angegebene Zahl der Wochenstunden (ohne Uberstunden) nur unwesentlich.
Bemerkenswert ist, dass die Referenzfrau mit 42.4 Stunden mehr Erwerbsarbeit pro
Woche leistet als der Referenzmann mit 41.7 Stunden. Dies ist der Fall, obwohl die
Partizipationswahrscheinlichkeit, wie sich in Abschnitt 2.2.2. zeigen wird, flr die Refe-
renzfrau geringer ist als flr den Referenzmann. Die Erkléarung dirfte in der Branchen-
verteilung von M&nnermn und Frauen liegen. Frauen arbeiten vermehrt im Dienstlei-
stungssektor, wo die Normalarbeitszeiten hoher liegen als im industriellen Sektor.

Die Partnersituation beeinflusst den Umfang der Erwerbsstunden in fast durchgehend
hochsignifikanter Weise. Dabei bleibt zu beriicksichtigen, dass das Nichterwerbsein-
kommen beim Hinzukommen eines Partners/einer Partnerin im allgemeinen ansteigt,
was zu einem Riickgang der Erwerbsarbeit fahrt (vgl. ndchsten Punkt). Eine verheirate-
te Frau leistet gegentiber einer Frau mit Konsensualpartner (bei gleichem Nichterwerbs-
einkommen) rund 9 Stunden weniger an Erwerbsarbeit (Koeffizient von -3.1 bei EP_D
gegeniiber einem Koeffizienten von +6.0 bei KP_D). Die Differenz zur geschiedenen
Frau macht 6 Stunden aus. Bei den Mé&nnern sind die Wirkungen von Ehe und Konsen-
sualpartnerschaft (bei gleichbleibendem Nichterwerbseinkommen) mit einer Zunahme
von rund 3 Stunden gegentiber dem Single-Dasein nahezu gleich. Fur die geschiede-
nen Manner ist keine signifikante Anderung des Umfangs der Erwerbsarbeit ersichtlich.

Infolge der Transformation ist der Koeffizient des logarithmierten &quivalenten Nichter-
werbseinkommens nicht unmittelbar zu interpretieren. Bei einem Nichterwerbsein-
kommen von 60'000 Franken (was ohne Kinder einem LNNEET von 10.66 entspricht)
geht die Erwerbstatigkeit der Frauen um knapp 12 Wochenstunden zurlick, jene der
Méanner um knapp 5 Stunden. Die Wirkung des Nichterwerbseinkommens ist zusam-
men mit der Wirkung der Variablen zur Partnersituation zu betrachten. Es zeigt sich da-
bei, dass die Griindung eines gemeinsamen Haushaltes bei den Frauen im allgemeinen
zu einem deutlichen Rickgang der Erwerbsstunden fihren wird. Im Fall der Heirat ist
dies besonders ausgepragt, da beide Einflusse in dieselbe Richtung wirken (Reduktion
um rund 15 Stunden bei einem Nichterwerbseinkommen von 60'000 Franken). Bei Kon-
sensualpaaren wird die Wirkung des Nichterwerbseinkommens jene der Partnersituati-
on tendenziell Ubersteigen (Reduktion um rund 6 Stunden bei einem Nichterwerbsein-
kommen von 60'000 Franken). Bei den Mannern ist die Gesamtwirkung ziemlich unbe-
stimmt, liegt aber in jedem Fall in einem relativ geringen Stundenrahmen.

Die in den vorhergehenden zwei Punkten dargesteliten Zusammenhange lassen auf
eine starke Verankerung der traditionellen Eherollen schliessen. Wie wir in Abschnitt
2.1.2. (Partnersituation/Kindersituation) ausgefthrt haben, wird der reine Heiratseffekt
(der Effekt des Hinzukommens eines Ehepartners also) Uberschatzt, weil bei kinder-
losen verheirateten Paaren nicht unterschieden werden kann, ob (noch) keine Kinder
vorhanden sind oder ob die Kinder schon ausgezogen sind. Einen Hinweis auf die
Uberschatzung des Effekts erhalten wir, wenn wir die Regression nur fur Frauen bis
zum Alter von 40 Jahren durchflihren (und somit nahezu alle Frauen, bei denen die

. Kinder schon ausgezogen sind, nicht einbeziehen). Das Resultat der entsprechenden

Regressionsanalyse ist in Anhang 3 aufgefihrt. Der Koeffizient der Ehepartner-Dummy-

92



Teil 3: Empirische Schétzung Kinder, Zeit und Geld

variablen ist in diesem Fall nicht signifikant von 0 verschieden, der Koeffizient des
Nichterwerbseinkommens unterscheidet sich hingegen nur geringfiigig vom Wert bei
Einbezug aller Frauen. Der Gesamteffekt von Heirat und Erhéhung des Nichterwerbs-
einkommens um 60'000 Franken flhrt fur die bis 40-jdhrigen Frauen zu einer Reduktion
der Erwerbsarbeit um gut 10 Stunden (gegeniber rund 15 Stunden bei Einbezug aller
Frauen). Somit lasst sich konstatieren, dass der Heiratseffekt zwar etwas Gberzeichnet,
im wesentlichen aber korrekt abgebildet wird.

6. Die Zah! und das Alter von Kindern haben einen durchwegs ho'chsignifikanten und
umfangmassig sehr bedeutenden Einfluss auf die Erwerbsstunden der Frauen. Ein
Kind unter zwei Jahren fUhrt zu einer durchschnittlichen Reduktion der Erwerbszeit um
gut 16 Stunden, mit steigendem Alter des Kindes geht der mindemnde Einfluss zurlck.
Ein Kind Uber 18 Jahren senkt die Erwerbstétigkeit der Mutter (gegentber der Refe-
renzperson) im Schnitt noch um gut 2 Stunden. Jedes weitere Kind im Vorschulalter (O-
6 Jahre) bewirkt eine weitere Reduktion um je gut 4 Stunden, jedes weitere &ltere Kind
um gut 2 Stunden. Der mit dem Hinzukommen von Kindern verbundene Rickgang des
aquivalenten Nichterwerbseinkommens wirkt der Reduktion der Erwerbsarbeit nur in
geringfigigem Mass entgegen. Ausgehend von einem Nichterwerbseinkommen von
60'000 Franken fUhrt ein erstes Kind zu einem Rickgang des logarithmierten Nicht-
erwerbseinkommens von 10.66 auf 10.45. Dieser «Verarmungseffekt» flhrt zu einer
Zunahme der Erwerbsstunden der Frauen von fediglich einer Viertelstunde. Eklatant ist
die unterschiedliche Wirkung von Kindern auf die Erwerbsarbeit der Ménner. Das Alter
des jingsten Kindes beeinflusst den Erwerbsumfang der M&nner mit einer Ausnahme
nicht signifikant. Signifikant ist der Einfluss einzig, wenn das jlngste Kind 18 Jahre oder
alter ist. In diesem Fall erhéhen sich die Erwerbsstunden der Manner um fast 2 Stun-
den. Jedes weitere Kind fUhrt durchschnittlich zu einer Ausweitung der Erwerbsarbeit
um gut 1 Stunde.

7. Wenn weitere Personen im Haushalt vorhanden sind, steigt der Erwerbsumfang bei
den Frauen in hochsignifikanter Weise und bei den Ménnern in signifikanter Weise an.
Dieser Effekt diirfte insbesondere darauf zurlickzufihren sein, dass solche weiteren
Haushaltsmitglieder zu einer Entlastung bei Haus-/Familienarbeit beitragen. Somit
kénnen sie der Person, welche fir die Haus-/Familienarbeit zustandige ist, den Spiel-
raum fUr die Erwerbstatigkeit erhdhen. Evident ist dieser Zusammenhang bei Haus-
haltshilfen oder Au-pairs, die im gleichen Haushalt [eben. Er kann sich aber zum
Beispiel auch ergeben, wenn im Haushalt lebende Eltern einen Teil der Betreuung der
Grosskinder tibernehmen. Die Regression zur Haus-/Familienarbeit wird zwar zeigen,
dass weitere Haushaltsmitglieder nicht generell zu einer Entlastung bei der Haus-/Fami-
lienarbeit flhren. In einem Teil der Falle durfte dieser Zusammenhang aber bestim-
mend sein.

8. Das Lebensalter hat einen negativen Effekt auf den Umfang der Erwerbsarbeit. Bei
den Frauen ist dieser Effekt deutlich stérker ausgeprégt als bei den Mé&nnern. Pro 10
Lebensjghre sinkt die Erwerbstatigkeit um mehr als 3 Stunden. Dieser hochsignifikante
Einfluss dirfte zu einem guten Teil auf einen Generationeneffekt zurlickzufihren sein
und den individuellen Effekt Gberschétzen (Die Frage des Generationeneffekts wird in
Abschnitt 4.1.2. eingehender diskutiert werden). Dass aber auch das individuelle Le-
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bensalter einen mindernden Einfluss auf die Erwerbsstunden ausiibt, zeigt sich bei den
Mé&nnern. Bei ihnen wirkt der Generationeneffekt infolge der tendenziell sinkenden Er-
werbsquote in die Gegenrichtung. Der Effekt des individuellen Lebensalters kompen-
siert diesen Effekt in etwa; der Koeffizient ist in der Folge nicht signifikant von Null
verschieden.

9. Die Ausbildungsjahre liefern bei den Frauen einen hochsignifikanten positiven Beitrag
zur Erklarung des Umfangs der Erwerbsarbeit. Pro Ausbildungsjahr Uber der Grund-
ausbildung leisten Frauen im Durchschnitt eine gute halbe Stunde mehr an Erwerbsar-
beit. Daflir konnen unterschiedliche Griinde angefihrt werden. Je hoher die Ausbildung
ist, desto grosser werden der potentiell zu erzielende Lohn und somit die mit einer
Nichterwerbstatigkeit verbundenen Opportunitdtskosten. Zudem sinkt mit einer besse-
ren Ausbildung auch die Gefahr, keine Stelle zu finden und unfreiwillig vom Arbeits-
markt ausgeschlossen zu sein. Bei den Ménnern ist die Zahl der Ausbildungsjahre ohne
signifikanten Einfluss auf den Umfang der Erwerbsarbeit. Dies ist damit zu erklaren,
dass unabhangig von der Ausbildung nahezu alle Ménner einen Vollzeitjob ausfihren.

10. Die Nationalitét ist fur Frauen wie Manner hochsignifikant, wobei die Wirkung in die
entgegengesetzte Richtung geht. Ausldnderinnen leisten gut 3 Stunden mehr Erwerbs-
arbeit pro Woche als Schweizerinnen mit gleichen Charakteristiken. Dies geht vor allem
darauf zurlick, dass Auslanderinnen mit Kindern in vermehrtem Ausmass vollzeiter-
werbstatig sind als Schweizerinnen (vgl. Abschnitt 2.2.2.). Hingegen liegt die Erwerbs-
arbeit von Ausladndern typischerweise um gut eine Stunde tiefer als jene von Schwei-
zern mit gleichen Merkmalen. Dies kénnte damit zusammenh&ngen, dass Auslénderin
viel geringerem Mass als Selbstandigerwerbende arbeiten, welche eine stark tber-
durchschnittliche Erwerbsarbeitszeit aufweisen.

11. Die weiteren Variablen sind fUr die Ma&nner durchgehend signifikant oder hochsignifi-
kant. Wohneigentum ist mit erhéhten Erwerbsstunden verbunden. Dabei sind beidsei-
tige Kausalitdten denkbar. Einerseits kénnen die Erwerbsstunden aufgrund erhéhter fi-
nanzieller Belastungen ansteigen, andererseits kann bei einem hohen Erwerbspensum
eher die Moglichkeit des Erwerbs von Wohneigentum in Betracht gezogen werden. In
der franzosischen und italienischen Schweiz liegt die Wochenerwerbszeit tiefer als in
der Deutschschweiz. In stddtischen Gemeinden ist der wochentliche Erwerbsumfang
geringer, in landlichen Gemeinden héher als in den Agglomerationsgemeinden. Diese
Unterschiede lassen sich wohl primar auf unterschiedliche Branchenstrukturen und teil-
weise auf unterschiedliche soziokulturelle Bedingungen zurtckfihren. DemgegenUber
haben bei den Frauen lediglich die Dummyvariablen der Sprachregion einen signifikan-
ten Einfluss. In der franzdsischen Schweiz liegt die Wochenarbeitszeit der Frauen
knapp eine Stunde hoher, in der italienischen Schweiz knapp 3 Stunden tiefer als in der
deutschen Schweiz.

2.2.2.  Partizipationswahrscheinlichkeit

Unter der Partizipationswahrscheinlichkeit verstehen wir die in Prozent ausgedriickte Wahr-
scheinlichkeit, dass eine Person mit bestimmten Charakteristiken am Erwerbsleben partizi-
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piert. Wie in Abschnitt 2.1. schon dargelegt wurde, ist eine Partizipationswahrscheinlichkeit
von x Prozent so zu interpretieren, dass von 100 Personen mit den entsprechenden Cha-
rakteristiken durchschnittlich x Personen erwerbstatig sein werden.

Fir die Berechnung der Partizipationswahrscheinlichkeiten legen wir drei unterschiedliche
Schwellen des Mindesterwerbsumfanges zugrunde.

Vollzeiterwerbstatigkeit (ab 90% Beschaftigungsgrad);

o Erwerbstatigkeit mit Vollzeit und umfangreicherer Teilzeit (ab 50% Beschéftigungsgrad);
Erwerbstatigkeit chne minimale Beschaftigungsverhéltnisse (ab 15% Beschaftigungs-
grad).

Der Ausschluss der geringflgigen Beschéftigungsverhéltnisse unter 15 Prozent Beschéfti-
gungsgrad (was etwa 6 Wochenstunden entspricht) dréngt sich auf, weil es sich bei den
geringflgigen Besché&ftigungsverh&ltnissen meistens um vortibergehende und nur bedingt
Erwerbscharakter tragende Beschéaftigungen handelt. Vielfach stellen diese Beschaftigun-
gen eher Freiwilligenarbeit mit symbolischer Entsch&digung dar. Die Abgrenzung folgt der
traditionellen Praxis des Bundesamtes fiir Statistik (welches beispielsweise nur Erwerbs-
tatige mit einer Erwerbstatigkeit ab 6 Wochenstunden ausweist).

Bei der Interpretation der in Tabelle 23 ausgewiesenen Gleichungen ist zu beriicksichtigen,
dass durch die logistische Regression die Linkhandvariable Z erklart wird. Wie in Abschnitt
1.2.2. dargelegt wurde, ergibt sich die prozentuale Partizipationswahrscheinlichkeit als
p=1/(1+e'z). Die Gleichungen zur Erwerbspartizipation lassen Uber weite Strecken &hnliche
Interpretationen zu wie die Gleichung zu den Erwerbsstunden. Im folgenden weisen wir bei
der Interpretation vor allem auf die Unterschiede zu den Resultaten bei den Erwerbs-
stunden hin.

1. Die durch das Pseudo-_R2 ausgedrUckte Erkldrungskraft ist in den Gleichungen flr die
" Frauen durchgehend hoher als in den Gleichungen fur die M&nner. Die Differenz ist
aber weniger ausgepragt als bei der Erwerbsstunden-Gleichung. Bei der Gleichung flr
eine mindestens 50-prozentige Erwerbspartizipation betragt das Pseudo-R2 fur die
Frauen 0.333 und flr die Ma&nner 0.212.24 Der Anteil an korrekten Prognosen steigt fur
die Frauen von einem Wert von 57.3 Prozent bei einem Modell mit lediglich einer Kon-
stante auf 78.6 Prozent an. Wie aufgrund der sehr hohen Partizipationsrate zu erwar-
ten, verbessert sich der Anteil an korrekten Prognosen bei den Ménnern lediglich ganz

geringflgig.

24 Auch hier sind die Werte im Vergleich mit bestehenden Studien hoch. Bei Hafliger (1994) betragt das
Pseudo-R2 0.115 (fdr verheiratete Frauen), bei Diekmann/Engelhardt (1994) 0.257 (fur weibliche
Angestellte). .
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Tabelle 23: Schétzergebnisse der logistischen Regression (ML) fir die Wahrscheinlichkeit
einer Erwerbspartizipation fiir Frauen und Ménner in der Schweiz 1995

Konstante 2546 ** 3924 **  4.600 ** 3.891 ** 5717 **  7.601 *
(0.124) (0.173) 0.209) (0.167) (0.306) (0.462)

EP_D 0.321 **  -0.490 **  .0.382 ** 1427 * 1305 **  1.641 **
(0.100) (0.107) (0.116) (0.139) (0.177) (0.205)

KP_D 0.834 **  0.740 **  0.686 ** 1184 ** 1523 ** 1742 **
(0.127) (0.160) (0.180) (0.168) (0.219) (0.248)
GESCH_D 0.236 * 0.393 **  0.407 ** 0.049 -0.082 -0.170
(0.111) (0.136) (0.155) (0.179) (0.238) (0.271)

LNNEET 0.177 **  -0.218 **  .0.239 ** 0.205 **  0.397 **  -0.581 **
(0.010) (0.014) (0.018) (0.013) (0.026) (0.041)
JK01_D ' -2.007 ** 2,284 ** 2,096 ** 0.176 0.048 -0.278
(0.173) 0.147) (0.140) (0.233) (0.334) (0.363)
JK23. D - 2.004 ** 4877 ** 1577 ** -0.167 0.350 0.163
(0.179) (0.144) (0.137) (0.240) (0.356) (0.398)
JK46_D 1.839 ** 1616 *  -1.401 ** 0.069 0.582 0.562
(0.167) (0.135) (0.132) (0.254) (0.375) (0.449)
JK79_D -1.408 ** -1.259 ** -0.950 ** 0.236 0.395 0.315
(0.169) (0.140) (0.137) (0.285) (0.386) (0.473)
JK1014_D -1.240 ** -0.846 ** -0.382 ** 0.576 * 0.685 * 0.479
(0.139) (0.119) (0.124) (0.251) (0.338) (0.388)
JK1517_D 0.719 **  -0.304 -0.079 0.794 * 0.888 0.769
(0.192) 0.171) (0.181) (0.393) (0.545) (0.631)
JK18P_D 0.469 ** 0122 0.078 0.620 **  0.725 * 0.527
(0.134) (0.118) (0.122) (0.232) (0.295) (0.325)
KWQ06 -0.808 ** -0.859 ** -0.645 ** 0.137 0.238 0.045
(0.188) (0.127) (0.101) (0.200) (0.337) (0.362)
KW714 0.468 **  -0.426 **  .0.277 ** 0.101 -0.078 0.056
(0.112) (0.077) . (0.066) (0.1486) (0.214) (0.271)
KW15P 0.174 -0.236 *  -0.188 * 0.087 0.201 0.134
(0.121) (0.094) (0.091) (0.185) (0.270) (0.302)

UEBR_D 0.534 **  0.074 0.118 0.327 * 0.543 **  0.736 **
(0.150) (0.165) 0.177) (0.158) (0.200) (0.228)

ALTER20 0.052 *  -0.050 * -0.048 ** 0.019 *  .0.017 ** -0.016 *
(0.003) (0.004) (0.004) (0.005) (0.006) (0.007)

AUSBJA9 0.003 0.135 ** 0,143 ** -0.088 **  0.027 0.083 **
(0.014) (0.015) (0.016) (0.015) (0.022) (0.027)

AUSL_D 0.764 **  0.555 **  0.249 ** 0.237 * 0599 **  -0.763 **
(0.093) (0.095) (0.096) (0.113) (0.140) (0.158)

HAUS_D -0.041 -0.067 0.121 0.338 **  0.454 **  0.706 **
(0.080) . (0.071) (0.070) (0.107) (0.143) (0.172)

FRANZ_D 0.167 * 0.348 **  0.010 0.278 **  0.634 ** -0.913 **
. (0.066) (0.065) (0.065) (0.091) (0.121) (0.140)

ITAL_D 0.035 0.421 *  0.880 ** 0.495 * 1060 **  -1.495 **
(0.191) (0.182) (0.176) (0.230) (0.260) (0.277)
GMD1_D -0.096 0.022 -0.035 -0.390 **  -0.129 -0.055
(0.079) (0.081) (0.082) (0.106) (0.140) (0.163)
GMD3_D -0.081 -0.077 -0.152 * -0.063 0.074 -0.016
(0.074) (0.072) (0.071) (0.106) (0.140) (0.161)
Pseudo-R? ©0.333 0.333 0.263 0.123 0.212 0.282
%Proghose .80.41 78.55 77.81 91.45 95.20 96.14
n 7'327 7'327 7'327 7'764 7'764 7'764

Zur Bedeutung der erklarenden Variablen vgl. Tabelle 22
Die erklarte Variable ist Z, die Wahrscheinlichkeit p in Prozent errechnet sich als p:1/(1+e'z).

Quelle: SAKE95, eigene Berechnungen
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2. Der Wert der Konstanten gibt den Z-Wert flr die Referenzperson (20-j&hrige, alleinle-
bende Person chne nachobligatorische Ausbildung) an. Umger_echnet in die prozentua-
le Partizipationswahrscheinlichkeit ergeben ‘sich folgende Werte:

ab Beschaftigungsgrad 90%: Frauen: 92.7% Méanner: 98.0%
ab Beschaftigungsgrad 50%: Frauen: 98.1% Manner: 99.7%
ab Beschaftigungsgrad 15%: Frauen: 99.0% Manner: 99.9%

Die Partizipationswahrscheinlichkeit differiert also vor allem bei der Volizeitbeschéafti-
gung. Obwohl die weibliche Referenzperson eine leicht hdhere Wochenstundenzahl
aufweist (vgl. Tabelle 22), ist ihre Partizipationswahrscheinlichkeit um rund 5 Prozent-
punkte tiefer als jene der ménnlichen Referenzperson.

3. Der Einfluss der Partnersituation auf die Partizipationswahrscheinlichkeit ist je nach
zugrundegelegter Partizipationsschwelle unterschiedlich. Die Koeffizienten entsprechen
dabei den Resultaten bei der Erwerbsstundengleichung. Analog zur Erwerbsstunden-
gleichung ist auch bei der Partizipationswahrscheinlichkeit der Einfluss des mit der
Partnersituation verbundenen Nichterwerbseinkommens sehr viel bedeutender als die
Partnersituation alleine.

4. Die Partizipationswahrscheinlichkeit der Frauen wird durch das Nichterwerbseinkom-
men in hochsignifikanter Weise und bedeutendem Umfang negativ beeinflusst. Im Fall
der Ehe verstarken sich der Partner- und Einkommenseffekt. Wenn der Ehepartner
60'000 Franken verdient und keine Kinder vorhanden sind (LNNEET von 10.66), betragt
die Wahrscheinlichkeit eines Vollzeiterwerbs fir die Ehefrau noch 58.4 Prozent (gegen-
Uber 92.7 Prozent der Referenzperson). Auch bei einer Konsensualpartnerschaft Uber-
trifft der die Partizipationswahrscheinlichkeit mindernde Einfluss des Nichterwerbsein-
kommens im allgemeinen den Effekt der Partnervariablen. Bei einem Konsensualpart-
ner mit 60'000 Franken Einkommen betrégt die Wahrscheinlichkeit eines Vollzeiter-
werbs 81.7 Prozent (wenn keine Kinder vorhanden sind). Bei den Mannern ist der Ein-
fluss (im Gegensatz zur Erwerbsstundengleichung) nicht signifikant. Auch bei einem
hohen Erwerbseinkommen der Partnerin weichen die Manner also kaum von einem
Vollzeiterwerb ab.

5. Das Zusammenspiel von Partnervariablen und Nichterwerbseinkommen Iasst somit er-
warten, dass ein bedeutender Anteil der Frauen bei einer Heirat ihre Erwerbspartizipati-
on deutlich einschranken wird, wéhrend sich bei den Méannern nahezu nichts &ndert.
Diese Zusammenhange gelten bevor Kinder hinzukommen und lassen auf eine immer
noch erstaunlich starke Verankerung der traditionellen Eherollen schliessen. Diese
Aussage gilt auch, wenn wir nur die Frauen bis Alter 40 in die Regression einschliessen
(Anhang 3). In diesem Fall bewirken der Partner- und Einkommenseffekt bei einer Hei-
rat (wenn ein Erwerbseinkommen des Ehepartners von 60'000 zugundegelegt wird)
immer noch einen Ruckgang der Wahrscheinlichkeit eines Vollzeiterwerbs auf 67.3 Pro-
zent (gegenUber 92.7 Prozent der Referenzperson). Zu berlicksichtigen bleibt dabei
allerdings auch, dass es mehr und mehr erst dann zur Heirat kommt, wenn ein erstes
Kind erwartet wird (vgl. Csonka 1997, 15). Der Heiratseffekt stellt dann in Tat und
Wahrheit eine vorweggenommene Reaktion auf erwartete Kinder dar.

6. Die Zahl und das Alter von Kindern haben einen fast durchwegs hochsignifikanten
und umfangmassig sehr bedeutenden negativen Einfluss auf die Partizipationswahr-
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10.

scheinlichkeit der Frauen. Bei einer verheirateten 30-jahrigen Frau mit einem Kind im
Alter zwischen 4 und 6 Jahren und einem Nichterwerbseinkommen von 60’000 Franken
(LNNEET=10.45) betragt die Partizipationswahrscheinlichkeit fir einen Vollzeiterwerb
12 Prozent, fur einen Erwerb von mindestens 50% Beschaftigungsgrad 28 Prozent und
fur einen Erwerb von mindestens 15% Beschaftigungsgrad 46 Prozent. Diese Ergeb-
nisse zeigen, dass Kinder im Vorschulalter mit einem fast durchgehenden Verzicht der
Mutter auf einen Vollzeiterwerb verbunden sind. Nur etwa jede achte Frau ist unter die-
sen Voraussetzungen vollzeit erwerbstéatig. Gleichzeitig ist ein Aufrechterhalten eines
Teilzeiterwerbs aber durchaus nicht selten. Fast die Hélfte der Frauen sind unter diesen
Voraussetzungen mit einem Beschaftigungsgrad von mindestens 15% berufstatig. Die
Resultate der Regressionsanalyse stimmen also Uberein mit den Erkenntnissen von
friiheren empirischen Studien (z.B. Borkowsky/Streckeisen 1989). Neben dem klassi-
schen Dreiphasen-Modell leben Frauen offensichtlich auch in bedeutendem Umfang die
Rolle von Wechslerinnen und Doppelarbeiterinnen. Bei den Mannern ist der Einfluss
der Kinder auf die Partizipationswahrscheinlichkeit grésstenteils nicht signifikant und
fast durchwegs positiv.

Das Vorhandensein von weiteren Personen im Haushalt fihrt fir Frauen und Manner
durchgehend zu einem Anstieg der Partizipationswahrscheinlichkeit. Am starksten ist
der Einfluss bezliglich des Vollzeiterwerbs von Frauen. Hier kann vermutet werden,
dass es sich bei der weiteren Person zumindest teilweise um eine im Haushalt lebende
Hausangestellte oder ein au-pair-Madchen handelt, welche den Eltern die Weiterfuh-
rung der Vollzeitbeschaftigung erlauben. Im Gbrigen gelten die entsprechenden Ausflh-
rungen zu Tabelle 22 hier sinngeméss in gleicher Weise.

Das Lebensalter hat fir die Frauen wie die Manner durchgehend einen negativen Ef-
fekt auf die Partizipationswahrscheinlichkeit. Bei den Frauen ist dieser Effekt deutlich
starker ausgepragt als bei den Mannern. Wie beim Umfang der Erwerbsstunden durften
sich dabei ein individueller Alterseffekt und ein Kohorteneffekt Gberlagern.

Die Wirkung der Ausbildungsjahre auf die Partizipationswahrscheinlichkeit ist beson-
ders interessant. Je nach zugrundegelegter Partizipationsschwelle ist die Wirkung un-
terschiedlich. Bei der Vollzeitpartizipation der Frauen Uben die Ausbildungsjahre keinen
signifikanten Einfluss aus. Bei den Mannern fihren mehr Ausbildungsjahre hingegen zu
einer hochsignifikanten Verminderung der Partizipationswahrscheinlichkeit. Dies dUrfte
damit zusammenhangen, dass eine Teilzeitbeschéaftigung zum Teil ein Privileg von gut
ausgebildeten und verdienenden Erwerbstatigen ist. Ein Mehr an Ausbildungsjahren ist
bei den Frauen auf der anderen Seite mit einem hochsignifikanten Anstieg der Partizi-
pationswahrscheinlichkeit bei den Beschéftigungsschwellen von 50% und 15% verbun-
den. Dieser Zusammenhang ist aufgrund der Tatsache, dass die Opportunitatskosten
des Nichterwerbs mit steigender Ausbildung ansteigen, zu erwarten. Bei den Ménnern
ist diese Wirkung infolge der schon sehr hohen Partizipationswahrscheinlichkeit viel
weniger ausgepragt.

Die Nationalitét ist fir Frauen wie Ménner weitgehend signifikant, wobei die Wirkung in
die entgegengesetzte Richtung geht. Bei den Frauen haben die Ausléanderinnen insbe-
sondere bezlglich Vollzeiterwerb eine erheblich héhere Partizipationswahrscheinlich-
keit. Eine verheiratete 30-jdhrige Auslanderin mit einem Kind im Alter von 4-6 Jahren
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und einem Nichterwerbseinkommen von 60'000 Franken wird mit einer Wahrscheinlich-
keit von 23 Prozent vollzeiterwerbstatig sein (gegentber 12 Prozent bei einer Schwei-
zerin). DemgegenUber unterscheiden sich die Wahrscheinlichkeiten, dass unter den
gleichen Bedingungen Uberhaupt eine Erwerbsarbeit ausgelbt wird (ab 15%) fir Aus-
l&nderinnen (52 Prozent) und Schweizerinnen (46 Prozent) weniger stark. Bei den
Mannern liegt die Partizipationswahrscheinlichkeit der Ausldnder durchgehend unter
jener der Schweizer.

11. Die weiteren Variablen sind von unterschiedlicher Erklarungskraft. Bei den Mannern ist
Wohneigentum durchgehend mit einer Erhdhung der Partizipationswahrscheinlichkeit
verbunden, bei den Frauen ist die Wirkung nicht signifikant. In der franzésischen und
italienischen Schweiz liegt die Partizipationswahrscheinlichkeit der M&nner durchge-
hend signifikant tiefer als in der Deutschschweiz. Fur die Frauen ist das Bild gemischt.
In der franzdsischen Schweiz ist die Wahrscheinlichkeit eines Erwerbs ab mindestens
50% Beschéaftigungsgrad signifikant hoher als in der Deutschweiz. Auf der anderen
Seite ist die Wahrscheinlichkeit eines Teilzeitjobs in der italienischen Schweiz signifi-
kant geringer als in der deutschen Schweiz. Beim Gemeindetyp ist lediglich die tiefere
Wahrscheinlichkeit fir einen Vollzeitjob der Manner in den stadtischen Gemeinden
signifikant.

2.3. BéstimmUngsgrUnde fir den Umfang der Haus- und
Familienarbeit

Bisher liegen keine Auswertungen Uber die Bestimmung der Haus-/Familienarbeitsstunden
vor. Aufgrund der theoretischen Uberlegungen kénnen die fir den Umfang der Erwerbsar-
beit eingesetzten Erkldrungsfaktoren auch flr Schatzung der Haus-/Familienarbeitsstunden
verwendet werden. Dabei stellt sich die Frage, ob der Umfang der Haus-/Familienarbeit
gleichzeitig mit dem Umfang der Erwerbsarbeit festgelegt wird (simultane Entscheidung)
oder ob zuerst der Entscheid Uber den Umfang der Erwerbsarbeit gefailt wird und der
Umfang der Haus-/Familienarbeit sich erst in einem zweiten Schritt ergibt. Verschiedene
Uberlegungen zur Flexibilitat der Haus-/Familienarbeit in Teil 2 sprechen eher fiir den
zweitgenannten Zusammenhang. Fir die Simulation ist es zudem sinnvoll, die aufgrund der
Partizipationswahrscheinlichkeit ermittelten Erwerbsstunden als Erkléruhgsgrb‘sse fur die
Haus-/Familienarbeit einzufiihren. Im folgenden weisen wir deshalb nur diese Gleichung
aus. Es ist aber anzumerken, dass die Gleichung ohne den Erklarungsfaktor der Erwerbs-
stunden zu sehr vergleichbaren Resultaten flhrt.

Wie in Abschnitt 2.1. schon ausgeflihrt wurde, sind die Resultate der Regressionsgleichung
insofern zu relativieren, als es sich bei den Haus-/Familienarbeitsstunden um eine sehr
grobe Schéatzung der Befragten handelt. Insbesondere ist davon auszugehen, dass die
Frauen die flr Haus-/Familienarbeit aufgewendete Arbeitszeit systematisch unterschétzen.
Hinzu kommt, dass rund ein Zehntel der Befragten keine Angaben Uber die Haus-/Fami-
lienarbeit gemacht haben. Schliesslich kénnen fiir die Regressionanalyse jene Befragten
nicht berlcksichtigt werden, welche keine Angaben zum Nichterwerbseinkommen (welches
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als Rechthandvariable verwendet wird) gemacht haben. In der Folge verbleiben rund 6'800
Beobachtungen fiir die Frauen und rund 7'300 Beobachtungen flir die Manner, die in die
Regressionsanalyse einbezogen werden kénnen.

Trotz dieser Einschrankungen lassen sich aus den in Tabelle 24 ausgewiesenen Resulta-
ten der OLS-Regression klare Erkenntnisse ableiten.

1.

Die Erkldrungskraft der Gleichung ist fur die Frauen und die Mé&nner sehr unterschied-
lich. Wahrend der R2-Wert fiir die Frauen bei guten 0.48 liegt, ist er bei den Mannern
mit 0.077 schwach. Bei den Frauen kann somit gegen die Hélfte der Variation der
Haus-/Familienarbeit durch die systematischen Einflisse der Erkldrungsvariablen erklart
werden (wahrend gut die Hélfte der Variation zufallsbedingt ist). Der Umfang der Haus-
/Familienarbeit wird dabei insbesondere durch die Hausha!tszusammensefzung und
Erwerbssituation in starkem Mass bestimmt. Bei den Mannern liegt der erklarte Anteil
bei knapp 8 Prozent. Dergeringe Erkldrungsgrad ist darauf zuriickzufthren, dass die
Haus-/Familienarbeit der Manner auf einem tiefen Niveau liegt und relativ wenig variiert.
Die Variation dlrfte wohi zu einem nicht unwesentlichen Teil schlicht auf Schatzunge-
nauigkeiten zurtickzufthren sein.

Der Wert der Konstanten gibt die Haus-/Familienarbeitsstunden fir die Referenzper-
son (20-jahrige, alleinlebende Person ohne nachobligatorische Ausbildung mit Vollzei-
terwerbstatigkeit) an. In diesem Fall unterscheiden sich die Werte flr die Frauen (8.9
Stunden) wenig von jenen der Manner (7.6 Stunden). Der geschlechtsspezifische Un-
terschied ist hier noch ziemlich gering.

Die Partnersituation ist mit sehr unterschiedlichen Wirkungen verbunden. Bei den
Frauen steigt die Haus-/Familienarbeit beim Hinzukommen eines Ehepartners hochsi-
gnifikant um knapp 5 Wochenstunden an. Hinzu kommt, dass die mit einer Heirat im all-
gemeinen deutlich zuriickgehende Erwerbsarbeit (vgl. Abschnitt 2.2.1.) mit einer weite-
ren Erhéhung der Haus-/Familienarbeit um knapp 3 Stunden verbunden ist (vgl. Punkt
11). Die Anderung der Haus-/Familienarbeit ergibt sich unabhangig vom allfalligen Vor-
handensein von Kindern und zeigt eine starke Rollenfixierung bei verheirateten Paaren.
Wie bei den Erwerbsarbeitsstunden wird der reine Heiratseffekt allerdings auch hier et-
was Uberschatzt, da bei verheirateten kinderlosen Paaren nicht unterschieden werden
kann, ob (noch) keine Kinder vorhanden sind oder ob die Kinder schon ausgezogen
sind. Allerdings ergibt die Regression, welche nur die Frauen bis Alter 40 einbezieht,
ein sehr vergleichbares Resultat. Wie das Resultat in Anhang 3 zeigt, nimmt die Haus-
/Familienarbeit flir eine Frau bei Heirat mit einem Mann mit 60'000 Franken Einkommen
um gut 6 Wochenstunden zu. Ein Konsensualpartner flhrt zu einem signifikanten An-
stieg der Haus-/Familienarbeit der Frau um knapp 2 Stunden. Bei den Mannern andert
sich der Umfang der Haus-/Familienarbeit infolge der Partnersituation nicht signifikant.
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Tabelle 24: Schétzergebnisse der Régressionsana/yse (OLS) fiir die abhéngige Variable
Haus-/Familienarbeit (in Stunden pro Woche) fiir Frauen und Ménner in der Schweiz 19956

Konstante Konstante 8.859 * 7.569 **
(0.684) (0.505)
EP_D Dummy Ehepartner/in 4.764 ** 0.124
(0.613) (0.483)
KP_D Dummy Konsensualpartnet/in 1.894 * 0.836
(0.782) (0.578)
GESCH_D Dummy geschieden -0.222 : 0.487
(0.678) (0.657)

LNNEET Nichterwerbseink. transf. -0.073 -0.095 **
: (0.059) (0.033)

JKO1_D Dummy jiingstes Kind 0-1 16.931 ** 5.037 **
(0.880) (0.683)

JK23_D Dummy jlingstes Kind 2-3 13.745 ** 4.473 **
(0.849) (0.714)

JK46_D Dummy jlingstes Kind 4-6 9.655 ** 2.821 *
(0.830) (0.697)

JK79_D Dummy jiingstes Kind 7-9 6.306 ** 2,285 **
(0.873) (0.753)

JK1014_D Dummy jlingstes Kind 10-14 5.038 ** 1.466 *
(0.757) (0.660)
JK1517_D Dummy jiingstes Kind 15-17 3.116 ** ; 1.107
(1.117) (0.972)
JK18P_D Dummy jlingstes Kind 18+ 3.345 ** 0.621
(0.788) (0.678)

KWO086 Anzahl weitere Kinder 0-6 5.671 ** 2.571 **
(0.640) (0.504)

KW714 Anzahl weitere Kinder 7-14 5.006 ** 1.815 **
(0.444) (0.356)
KW15P Anzahl weitere Kinder 15+ 3.716 ** 0.897
(0.618) (0.458)
UEBR_D Dummy fiir weitere Personen 0.512 0.456
‘ (0.909) (0.572)

ALTER20  Alter (minus 20) 0.205 ** 0.068 **
(0.023) .(0.023)
AUSBJA9  Ausbildungsjahre (minus 8) -0.476 ** 0.057
(0.079) (0.057)
ERWJA Erwerbsjahre -0.097 ** -0.005
(0.224) (0.020)

AUSL_D Dummy Nationalitdt Ausland 0.128 0.997 *
(0.525) (0.401)

HAUS_D Dummy Wohneigentum 0.818 0.919 **
: (0.425) {0.330)

FRANZ_D Dummy franzdsische Schweiz -5.030 ** -3.900 **
(0.367) (0.298)

ITAL_D Dummy italienische Schweiz -0.939 -3.099 **

. (1.014) (0.810)

GMD1_D Dummy stidtische Gemeinde 0.049 -0.760 *
(0.441) (0.365)
GMD3_D Dummy landliche Gemeinde 1.380 ** 0.071
(0.407) (0.318)

EAST42 Erwerbsarbeitszeit (minus 42) -0.269 ** -0.085 **
(0.015) (0.013)
RZ a Korrigiertes Bestimmtheitsmass 0.480 ) 0.077
n Anzahl Beobachtungen ' 6'753 7'326

Quelle: SAKES5, eigene Berechnungen

4. Das aquivalente Nichterwerbseinkommen hat bei den Frauen keinen signifikanten
Einfluss auf den Umfang der Haus-/Familienarbeit. Offensichtlich wird dessen Effekt
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durch die Variable der Erwerbsarbeitszeit eingefangen (bei der Gleichung ohne die Va-
riable der Erwerbsarbeitszeit ist der Einfluss des Nichterwerbseinkommens hochsignifi-
kant positiv). Bei den Ménnern wirkt die Hohe des Nichterwerbseinkommens auch bei
Einbezug der Erwerbsarbeit hochsignifikant negativ auf den Umfang der Haus-/Fami-
lienarbeit (wobei der Effekt umfangmassig relativ bescheiden bleibt). Darin dirfte sich
der Zusammenhang widerspiegeln, dass die Partnerin vielfach nur dann ein substan-
tielles Erwerbseinkommen erzielen kann, wenn sie die Erledigung der Haus-/Familien-
arbeit durch Drittpersonen organisiert (wodurch der Partner zusétzlich entlastet wird).

Von sehr grosser Erklarungskraft sind die Zahl und das Alter von Kindern im gleichen
Haushalt. Ein jingstes Kind im Alter von 0 bis 1 Jahren fihrt bei den Frauen zu einem
Anstieg um knapp 17 Wochenstunden. Die Wirkung geht bei steigendem Alter des
jiingsten Kindes zurtick. Bei einem jingsten Kind im Alter von 18 und mehr betragt der
Anstieg noch gut 3 Wochenstunden. Pro weiterem Kind im Alter bis 14 erhoht sich die
Haus-/Familienarbeit um gut 5 Stunden, pro weiterem Kind im Alter von 15 und mehr
um knapp 4 Stunden. Hinzu kommt die indirekte Wirkung tber die durch die Kinder re-
duzierte Erwerbsarbeit (vgl. Punkt 11). Die Auswirkung auf die Haus-/Familienarbeit der
Manner ist in der Tendenz gleich, aber im Ausmass sehr viel beschréankter. Bei Kindern
Uber 14 Jahren sind die Wirkungen nicht mehr signifikant. Wir haben auch Gberprift, ob
dem Geschlecht der Kinder eine Bedeutung fiir das Ausmass der Haus-/Familienarbeit
zukommt. Die entsprechenden Resultate, wonach der Anstieg bei Knaben héher ist als
bei Madchen, ist nicht signifikant (und wird in Tabelle 23 nicht ausgewiesen).

Weitere Haushaltsmitglieder fiihren zu nicht signifikanten Anderungen des Umfangs
der Haus-/Familienarbeit. Wie schon bei den Ausflihrungen zum Umfang der Erwerbs-
arbeit erwahnt, stellt sich hier das Problem, dass die weiteren Haushaltsmitglieder nicht
genigend charakterisiert werden kdnnen, um klare Resultate zu erhalten.

Das Lebensalter der befragten Person bildet bei den Frauen wie den Mannern einen
signifikanten Erklarungsbeitrag. Mit steigendem Alter steigt die fir Haus-/Familienarbeit
aufgewendete Zeit, fur die Frauen in deutlich stdrkerem Mass als bei den Mannern. Pro
10 Altersjahre erhoht sich die Haus-/Familienarbeit bei den Frauen um 2 Stunden, bei
den Mannern um 0,7 Stunden. Dieser Zusammenhang kann zum einen damit erkiart
werden, dass das Anspruchsniveau fur die HaushaltsfUhrung individuell mit steigendem
Alter tendenziell-ansteigt. Bedeutender diirfte aber wahrscheinlich ein Generationenef-
fekt sein. Es ist anzunehmen, dass die fur Haus-/Familienarbeit aufgewendete Zeit pa-
rallel zur steigenden Erwerbsquote Uber die Generationen hinweg tendenziell abnimmt.

Die Ausbildungsjahre beeinflussen den Umfang der Haus-/Familienarbeit der Frauen
in hochsignifikanter Weise. Je besser ausgebildet die Frauen sind, desto-weniger Stun-
den wenden sie flr Haus-/Familienarbeit auf. Pro Jahr an zusatzlicher Ausbildung sinkt
die Haus-/Familienarbeit um knapp 0.5 Stunden. Dieser Zusammenhang erklart sich da-
mit, dass besser ausgebildete Frauen tendenziell mehr Erwerbsarbeit leisten (vgl. Ta-
belle 22). In der Folge haben sie einerseits weniger Zeit fir Haus-/Familienarbeit und
andererseits bessere finanzielle Mdglichkeiten, um einen Teil dieser Arbeiten an Dritt-
personen zu bergeben (Putzhilfe etc.). Bei den Ménnern ist der Zusammenhang nicht
signifikant.
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9. Der Erklarungsbeitrag der Nationalitdt ist eher gering. Ausléndische Frauen wenden in -
nicht signifikantem Umfang mehr Zeit fir Haus-/Familienarbeit auf als Schweizerinnen.
Demgegenlber leisten die Auslander rund eine Stunde mehr an Haus-/Familienarbeit
als die Schweizer. Wohneigentum erhéht den Aufwand der Manner fUr Haus-/Familien-
arbeit in hochsignifikanter Weise. Darin dlrfte sich wohl primé&r die erhdhte Do-it-your-
self- und Gartenarbeit widerspiegeln. Bei den Frauen ist die Zunahme nicht signifikant.

10. Bei den regionalen Variablen zeigt sich in hochsignifikanter Weise, dass in der fran-
zOsischen Schweiz weniger Haus-/Familienarbeit geleistet wird. Bei den Frauen betrégt
die Differenz rund 5, bei den Ménnern rund 4 Stunden. In der italienischen Schweiz ist
der Aufwand der Manner signifikant tiefer, wahrend bei den Frauen keine signifikante
Abweichung zu verzeichnen ist. In l&ndlichen Gemeinden ist der Aufwand der Frauen
fur Haus-/Familienarbeit hochsignifikant héher als in den die Referenz bildenden Agglo-
merationsgemeinden. Dahinter diirfte insbesondere ein erhdéhter Aufwand fur Gartenar-
beit (Selbstversorgung) stehen. In den stadtischen Gemeinden leisten die Manner si-
gnifikant weniger Haus-/Familienarbeit, was wohl insbesondere weniger Do-it-yourself-
Arbeit bedeutet.

11. Eine &usserst starke und hochsignifikante Wirkung hat erwartungsgemass der Umfang
der Erwerbsarbeit. Pro reduzierte Stunde Erwerbsarbeit steigt die Haus-/Familienarbeit
der Frauen um 0.3 Stunden an. Der den Umfang der Erwerbsarbeit reduzierende Effekt
von Ehe und Kindern trégt somit indirekt Gber den Erklarungsfaktor der Erwerbsarbeit
nochmals zu einer Erhdhung der Haus-/Familienarbeit bei. Bei den Méannern steigt die
Haus-/Familienarbeit fir jede weniger geleistete Erwerbsstunde um knapp 0.1 Stunden.

2.4.  Bestimmungsgrinde fiir die Lohnhohe

FUr die Bestimmung der Erklarungsvariablen in der Lohngleichung gehen wir zum einen von
der auf Mincer (1974) zuriickgehenden Verdienstfunktion der Humankapitaltheorie aus.
Demgemaéss ist der Stundenlohn eine Funktion der formalen Ausbildungsjahre, der Berufs-
erfahrung und der Berufserfahrung im Quadrat. Im Gegensatz zu den Gleichungen fur die
Erwerbsstunden und die Erwerbspartizipation kénnen wir neben dem Lebensalter nun auch
die Erwerbsjahre als erkidrende Variable einfihren.: Dabei zeigte sich, dass die Variable der
Arbeitsmarktverbundenheit (ERWJAP =Erwerbsjahre/Lebensjahre) den besten Erklarungs-
wert aufweist. Das Lebensalter widerspiegelt die potentielle Berufserfahrung.2> Unabhangig
von der potentiellen Berufserfahrung kann das Lebensalter auch unmittelbar den Lohn
mitbeeinﬂussen.?6 Den nichtlinearen Einfluss der Berufserfahrung erfassen wir durch die
Variable des quadrierten Lebensalters. Im weiteren verwenden wir eine Dummy-Variable flr
das Innehaben einer Vorgesetztenfunktion als Erkl&rungsfaktor.

25 Da wir auch die Ausbildungsjahre als Rechthandvariable verwenden, kénnte die Mincersche Berufserfah-
rung (Lebensalter minus Ausbildungsjahre minus 6 Jahre) nicht mehr erkléaren als das Lebensalter alleine
und wird deshalb als Erklarungsvariable vernachlassigt.

26 Ublich ist in der gesamtarbeitsvertraglichen Realitat der Schweiz insbesondere eine Verknupfung des Feri-
enanspruchs mit dem Lebensalter (Baumann u.a. 1995, 134f.).
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Ebenfalls ziehen wir die Erwerbsarbeitsstunden als erkldrenden Faktor bei. Allerdings dr-
fen nicht die effektiven Erwerbsarbeitsstunden eingesetzt werden, da damit die Erwerbsar-
beitsstunden beziiglich des Lohnes als exogen angenommen wirden. Genau dies ist aber -
wie vorne gezeigt wurde - nicht der Fall, da die angebotenen Stunden eine Funktion des
Reservationslohnsatzes und des potentiellen Lohnes darstellen. Dem Vorschlag von Bon-
jour/Gerfin (1995) folgend, tragen wir der simultanen Bestimmung von Lohn und Arbeitsan-
gebot Rechnung, indem wie die aufgrund der Gleichung zur Erwerbsarbeit erwarteten Er-
werbsarbeitsstunden als Rechthandvariable einsetzen.

Aufgrund von Erfahrungswissen nehmen wir die Partnervariablen und eine einfache Kin-
dervariable (lediglich Anzahl Kinder total) als zusétzliche Erkl&rungsvariablen auf. Diese
Variablen beeinflussen zwar die Arbeitsproduktivitét nicht und soliten sich auch sonst
aufgrund von rein dkonomisch-theoretischen Uberlegungen nicht direkt auf den Bruttolohn
auswirken. Allerdings ist nicht auszuschliessen, dass die Befragten bei ihren Angaben die
Familien- und Kinderzulagen nicht durchgehend weglassen. Es scheint zudem durchaus
moéglich, dass in der Tradition der Ernghrerlohn-Konzeption Familienvater mit lohnmassig
freizlgigeren Arbeitgebern rechnen kdnnen als Familienmtitter. Die Ublichen regionalen
Erklarungsvariablen werden auch bei der Lohnbestimmungsgleichung verwendet.

Die in Tabelle 25 aufgefiihrten Schétzresultate sind etwas anders zu lesen als bei den vor-
herigen Gleichungen. Da es sich bei der Linkhandvariablen um eine logarithmierte Grésse
handelt, sind die Koeffizienten der Erkldrungsvariablen ndherungsweise als prozentuale
Anderung des Lohns zu interpretieren.

1. Die Erkldrungskraft der Gleichung ist fir die Ma&nner mit einem RZ von 0.297 deutlich
besser als fur die Frauen mit 0.187. Dies diirfte insbesondere damit zusammenhéngen,
dass die Erwerbsbiographien der Frauen mit formal gleichen beobachteten Variablen
viel starker variieren als jene der Manner. Die eingeflhrten Variablen kénnen somit lo-
gischerweise nur einen kieineren Teil erkiéren. Die R2-Werte sind im Vergleich zu be-
stehenden Studien befriedigend. Unmittelbar vergleichbar ist unsere Modellierung nur
mit Bonjour/Gerfin (1995), deren RZ2-Werte &hnlich sind (0.183 fiir die Frauen, 0.295 fur
die Manner). Haefliger (1994) liegt mit einem R2-Wert von 0.11 fir verheiratete Frauen
bei einer dhnlichen Modellierung deutlich tiefer. Die anderen Studien erkléren den
Jahreslohn und nicht den Stundeniohn und verwenden die effektiven Wochenstunden
(welche auch direkt in die Berechnung des zu erkldrenden Jahreslohnes einﬂieésen) als
Rechthandvariable. Dadurch steigt der Erklarungswert fur die Gleichung der Frauen
(deren Erwerbsstunden stark variieren) erheblich an. Bei einer derartigen Modifizierung
der Modellierung erhalten wir mit unserer Gleichung einen R2-Wert von 0.543 fir die
Frauen. Bei Diekmann/Engelhardt (1994) resultiert ein RZ2-Wert von 0.269, bei Ahmad
u.a. (1996) von 0.62. Der hohere Erklarungswert von Ahmad u.a. (1996) erklart sich
durch den Einbezug von weiteren Variablen, die wir bewusst weggelassen haben (wie
z.B. die Betriebszugehdrigkeit).
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Tabelle 25: Schétzergebnisse der Regressionsanalyse (OLS) fiir die abhéngige Variable
Stundenlohn brutto (in Franken logarithmiert) fiir Frauen und Ménner in der Schweiz 1995

Konstante 2.934 ** 3.030 **
(0.027) (0.022)

EP_D Dummy Ehepartner/in -0.009 . 0.068 **
(0.023) (0.014)

KP_D Dummy Konsensualpartner/in -0.000 0.062 **
(0.022) (0.018)

GESCH_D Dummy geschieden -0.043 * 0.047 *
(0.022) (0.022)
KINDT Anzah! Kinder 0.008 -0.012
(0.012) (0.006)

EASTP42 Progn. Erwerbsstd. (minus 42) ' 0.002 ** 0.025 **
(0.001) (0.002)

ALTER20 Alter (minus 20) 0.028 ** 0.023 **
(0.003) (0.002)

ALTER20QU Alter (minus 20) im Quadrat -0.052 ** -0.038 **
(0.006) (0.004)

AUSBJAS Ausbildungsjahre {minus 9) 0.064 ** 0.062 **
(0.003) (0.002)

ERWJAP Aktuelle Erwerbsjahre in Prozent von Alter 0.214 ** 0.137 **
(0.034) ‘ (0.029)

VORGES_D Dummy Vorgesetztenfunktion . 0.091 ** 0.193 **
o (0.015) (0.010)

AUSL_D Dummy Nationalitit Ausland -0.089 ** -0.068 **
(0.019) (0.014)
FRANZ_D Dummy franzdsische Schweiz -0.000 -0.005
’ (0.013) (0.010)

ITAL_D Dummy italienische Schweiz -0.062 -0.061 *
(0.042) (0.028)
GMD1_D Dummy stddtische Gemeinde -0.023 -0.006
{0.015) (0.012)

GMD3_D Dummy ldndliche Gemeinde -0.104 ** -0.147 **
(0.014) (0.011)
R2 a R2 korrigiert 0.187 0.297
n Anzahl Beobachtungen 5'103 7'394

Quelle: SAKEY5, eigene Berechnungen

2. Fur die Referenzperson (20-jdhrige, alleinlebende Person ohne nachobligatorische
Ausbildung mit Vollzeiterwerbstatigkeit) ergibt sich durch Entlogarithmieren der Kon-
stanten ein Stundenlohn von 18.80 fur Frauen und 20.70 flr Manner. Bei véllig glei-
chen Bedingungen und bevor irgendwelche familidren Verpflichtungen vorhanden sind,
betrédgt die geschlechtliche Lohndifferenz also schon knapp 10 Prozent des Mannerloh-
nes. Diese Differenz ist priméar auf geschlechtsspezifische Ausbildungsmuster in Verbin-
dung mit segmentierien Arbeitsmarkten zurGckzufihren. Frauen konzentrieren sich -
trotz verbesserter Chancengleichheit bei der Schulbildung - nach wie vor zu einem
grossen Teil auf Ausbildungen und-Berufe, die als typisch weiblich gelten oder vorwie-
gend von Frauen ausgelbt werden und vergleichsweise schlecht bezahlt werden (BFS
1993a, 125).
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Die Partnersituation hat fir Frauen und Manner unterschiedliche Auswirkungen auf

- den Lohn. Bei den Frauen bewirkt das Vorhandensein eines Ehepartners oder Konsen-

sualpartners keine signifikante Anderung des potentiellen Lohnes. Hingegen steigt der
Stundenlohn der Manner beim Hinzukommen einer Ehepartnerin hochsignifikant um
rund 7 Prozent an. Dieser Effekt deutet darauf hin, dass die Arbeitgeber verheiratete
Manner (in der Tradition des Erndhrerlohnes) lohn- und karriereméssig stérker bevor-
zugen. Dies ist insofern durchaus rational, als sie damit rechnen kénnnen, dass die
verheirateten Manner infolge der von den Ehefrauen zur Verfligung gestellten hdusli-
chen Infrastruktur tendenziell von anderen Verpflichtungen entlastet und in verstérktem
Mass fir die Ansprliche der Erwerbswelt zur Verfligung stehen. Interessant ist, dass
der Lohnanstieg der M@nner auch bei einer Konsensualpartnerin mit 6 Prozent hochsi-
gnifikant ist. Geschiedene Manner ohne Partnerin verdienen gegenlber einem Single
knapp 5 Prozent mehr, wahrend geschiedene Frauen ohne Partner einen um gut 4
Prozent tieferen Stundenlohn haben als Singles. Beide Zusammenhange sind signifi-

. kant.

Nicht signifikant ist die Wirkung der Anzahl Kinder auf die Léhne von Frauen und Mén-
nern. Dies dirfte sich damit erklaren lassen, dass die Effekte der schlechteren Verflg-
barkeit durch die Variable der prognostizierten Erwerbsarbeitsstunden aufgefangen
werden. Je tiefer die prognostizierten Erwerbsstunden liegen, desto geringer fallt der
potentielle Lohn aus. In diesem flr die Frauen wie die Manner hochsignifikanten Zu-
sammenhang dussern sich unterschiedliche Faktoren: Benachteiligung von Teilzeitar-
beit, Branchendifferenzen, Honorierung der Bereitschaft zum Leisten von Uberstunden,
Abgeltung von Uberzeitarbeit durch Lohnzuschldge. Bei den Ménnern ist der Effekt
umfangmassig viel ausgepragter. Pro Stunde unter (Uber) einem Vollzeitpensum ergibt
sich fur die Manner eine Reduktion (Erhdhung) von 2.5 Prozent des Lohnsatzes. Fur
die Frauen macht die Reduktion (Erhdhung) pro Stunde hingegen nur 0.2 Prozent aus.

Die Wirkung des Lebensalters ist bei den Frauen und Mé&nnern hochsignifikant und
liegt in einem &hnlichen Bereich. Pro zusétzlichem Altersjahr ergibt sich zu Beginn ein
Lohnanstieg von 2.8 Prozent bei den Frauen und 2.3 Prozent bei den Mannern. Mit
steigendem Alter gewinnt der negative Einfluss des quadrierten Alters an Gewicht. Die-
ser ist bei den Frauen bedeutender als bei den M&nnern. Nach 26 Jahren (Lebensalter
46 Jahre) beginnt der Lohnsatz bei den Frauen mit zunehmendem Lebensalter zuriick-
zugehen. Bei den Mannern ist dieser Punkt nach 32 Jahren (Lebensalter 52) erreicht.

Die Ausbildungsjahre haben einen nahezu gleichen prozentualen Effekt auf den
Lohnsatz von Frauen und Mannern. Ein zusatzliches Ausbildungsjahr erhdht den Lohn-
satz in hochsignifikanter Weise um 6.4 Prozent fUr die Frauen und 6.2 Prozent flr die

‘Manner.

Hochsignifikant ist auch der Effekt der Arbeitsmarktverbundenheit (Erwerbsjahre
durch Lebensalter) fur beide Geschlechter. Dabei ist der Koeffizient flr die Frauen
deutlich hoher (0.214 gegenuber 0.137). Angesichts der Tatsache, dass ein vorliberge-
hender Arbeitsmarktausstieg bei den Mannern fast nicht vorkommt (vgl. Abschnitt
2.1.2.), wahrend er flr die Frauen wahrend der Kinderphase die Norm darstellt, lassen
sich die Koeffizienten allerdings kaum unmittelbar vergleichen. Vielmehr ist fur die In-
terpretation ein geeignetes Beispiel zu wéhlen. Im Alter von 30 hat eine Frau, die seit
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ihrem zwanzigsten Altersjahr ununterbrochen erwerbstétig war, einen auf die Arbeits-
marktverbundenheit zurdckfiihrenden Lohnzuschlag von gut 7 Prozent érreicht. Wenn
sie nach einer Kinderphase wieder in den Arbeitsmarkt einsteigt, falit dieser Bonus weg.
Bei einem Wiedereinstieg im Alter von 45 fehlt ihr im Vergleich zu einem gleichaltrigen,
ununterbrochen erwerbstatigen Mann ein Bonus von rund 8 Prozent.

8. Je nach Geschlecht sehr unterschiedlich honoriert wird das Innehaben einer Vorge-
setztenposition. Bei den Frauen resultiert ein Plus von rund 9 Prozent, bei M&nnern
hingegen von gut 19 Prozent. Diese Differenz ist darauf zurtickzufithren, dass innerhalb
der FUhrungsfunktionen wiederum eine Segmentierung besteht und sich die Frauen in
FUhrungspositionen zum grossten Teil in den unteren Kadern finden.

9. Beiden Frauen wie den Mannern wirkt sich die ausléndische Nationalitdt hochsignifi-
kant negativ auf den Lohnsatz aus. Bei sonst gleichen Bedingungen haben Ausldnde-
‘rinnen einen um rund 9 Prozent, Ausldnder einen um rund 7 Prozent tieferen Lohnsatz
zu erwarten als ihre schweizerischen Kolleginnen, resp. Kollegen. Diese geringere Ent-
I6hnung lasst sich vielleicht zu einem kieinere Teil auf schlechtere Qualifikation
(Sprachkenntnisse, weniger spezifische Ausbildung) zurlckflhren. Zu einem grésseren
Teil durfte sich hier aber eine Lohn- und Karrierediskriminierung niederschlagen.

10. Nur zu einem geringen Teil signifikant sind die regionalen Variablen. Hochsignifikant
sind einzig die deutlich tieferen Lohnsé&tze in den 1&ndlichen Gemeinden. Gegenlber
den Agglomerationsgemeinden betragt das Minus bei den Frauen rund 10 und bei den
Mé&nnern knapp 15 Prozent. Im weiteren sind lediglich die gegentber der Deutsch-
schweiz um 6 Prozent tieferen Lohnsétze in der italienischen Schweiz signifikant.

2.5. Zusammenfassung der Regressionsresultate

Wir haben Regressionanalysen zur Erkldrung des Umfangs der Erwerbsarbeit und der
Haus-/Familienarbeit, zur Erklédrung der Erwerbspartizipation und zur Erklarung der Lohnho-
he vorgenommen. Zusammenfassend lassen sich die folgenden Erkenntnisse ableiten.

1. Kinder haben durchgehend einen wichtigen Einfluss auf die Zeitverwendung und das
Erwerbseinkommen der Frauen, wahrend sich die Wirkungen bei den M&nnern in
engen Grenzen halten. Bei den Frauen flihren Kinder zu einer starken Umschichtung
von Erwerbsarbeit zu Haus-/Familienarbeit. Bei vorschulpflichtigen Kindern wird die
Mutter ihre Erwerbsarbeit im allgemeinen fir einige Zeit ganz unterbrechen oder sehr
stark reduzieren, um sich auf die Haus-/Familienarbeit zu konzentrieren. Haufig kommt
es dabei auch zu mehreren aufeinander folgenden Aus- und Wiedereinstiegen in den
Arbeitsmarkt («Wechslerinnen»). Bei den Mannern bleibt der Umfang der Erwerbsarbeit
beim Hinzukommen von Kindern nahezu unberthrt, wahrend die Haus-/Familienarbeit
geringfugig ansteigt. Indirekt fiihren Kinder auch zu Anderungen in den Lohnchancen,
fUr die MUtter verschlechtern sich die Lohnbedingungen, fur die Vater verbessern sie
sich.
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2.

Erstaunlich ist der starke Effekt, den die Institution der Ehe alleine (noch bevor Kinder
hinzukommen) auf die Zeitverwendung und Lohnméglichkeiten austibt. Verheiratete
Frauen (ohne Kinder) arbeiten in bedeutendem Umfang weniger im Beruf und mehr im
Haushalt als Singles, mit entsprechenden negativen Ruckwirkungen auf die Lohnmdg-
lichkeiten. Die verheirateten Manner arbeiten mehr im Beruf und etwa gleichviel im
Haushalt und sind lohnmassig bessergestellt als Singles. In diesen Zusammenhéngen
spiegeln sich einerseits tiefliegende traditionelle Rollenvorstellungen. Zum anderen wird
der Effekt aber aus Datengriinden Uberzeichnet, da die Ehefrauen mit schon ausge-
zogenen Kindern, bei welchen diese Muster besonders ausgeprégt sind, nicht von den
kinderlosen Ehefrauen unterschieden werden kénnen. Insofern enthélt der Eheeffekt
teilweise einen indirekten Kindereffekt. Der reine Eheeffekt bleibt aber auch bei einer
Analyse der Teilgruppe der bis 40-jdhrigen Frauen bedeutend.

Die primare Zustéandigkeit der Frauen flr die Familienarbeit entfaltet vielfaltige indirekte
Riickwirkungen auf die beruflichen Méglichkeiten der Frauen. Einer Vérschlechterung
der Arbeitsmarktstellung der Frauen Uber die Minderung der Berufserfahrung, geringere
Aufstiegsmaglichkeiten etc. steht eine Verbesserung der Berufschancen der Manner
gegenlber (Erhéhung des Lohnes alleine aufgrund eines gemeinsamen Haushaltes).
Dies flihrt dazu, dass sich die anfanglich noch relativ bescheidenen Unterschiede in der
Zeitverwendung und den Lohnmaoglichkeiten der Geschlechter im Lebensablauf immer
mehr verstarken.

Trotz der wenigen verflgbaren Variablen kann geschlossen werden, dass den institu-
tionellen Gegebenheiten eine grosse Bedeutung fur die Zeitverwendung und Berufs-
chancen zukommt. Verschiedene Faktoren (Lohnunterschiede zwischen den Ge-
schlechtern bevor irgendwelche familigren Verpflichtungen hinzukommen, schlechtere
Lohnméglichkeiten fur Auslénder/innen) deuten auf segmentierte Arbeitsméarkte hin. Die
Wirkungen der Partnervariablen widerspiegeln starke soziale Rollenzwénge. Auch die
regionalen Variablen (Sprachregionen, Gemeindetypen) kdnnen meistens einen ge-
wichtigen Erkidrungsbeitrag leisten. in ihnen kdnnen verschiedenste institutionelle
Gegebenheiten - wie unterschiedliche Arbeitsmarktlagen, unterschiedliche kulturelle
Pragungen und unterschiedliche Infrastruktur fur die Verbindung von Familien- und
Berufsarbeit - zum Ausdruck kommen.
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2.6.  Ausblick auf offene Fragen

Mit den Regressionsanalysen konnten wesentliche Aspekte rund um die Zusammenhénge
zwischen Kindern, Zeit und Geld geklért werden. Einzelne Fragen lassen sich aufgrund der
verwendeten Daten aber nur mangelhaft beleuchten und missten aufgrund von
spezifischeren Daten analysiert werden.

e Die Analyse der Wirkungen von Kindern auf die Haus-/Familienarbeit leidet unter der
Tatsache, dass die SAKE95 die Haus-/Familienarbeit nur pauschal erfasst und der Um-
fang dieses Arbeitsbereiches unterschétzt wird. Im Rahmen der SAKE9S7 wird die unbe-
zahite Arbeit detaillierter erfragt. Die auf Ende 1997 vorliegenden Daten konnten eine
Grundlage flr eine eingehendere Analyse bilden.

e Die Analyse stltzt sich auf das einzelne Erhebungsjahr 1995 ab (SAKES5). Deshalb
kénnen verschiedene biographische Merkmale nur unbefriedigend einbezogen werden.
Die biographischen Aspekte kdnnten mit einer Verwendung der Daten der im Rahmen
der SAKE Uber mehrere Jahre hinweg befragten Haushalte spezifischer Gberprift
werden (wobei die Stichprobe sich dann stark reduziert).
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3. Gesamtwirtschaftliche Hochréchnungen

Gestitzt auf die im letzten Kapitel entwickelten Regressiongieichungen rechnen wir im fol-
genden die Effekte der Haushaltszusammensetzung auf den Umfang der Haus-/Familien-
arbeit, der Erwerbsarbeit und des Einkommens gesamtwirtschaftlich hoch. In diesem Zu-
sammenhang ist nochmals auf die in Teil 2 (Abschnitt 3.4.) dargestellten Probleme einer
solchen Hochrechnung und insbesondere der monetaren Bewertung zu verweisen. Es ist
vor allem daran zu erinnern, dass die Hochrechnung von mikro6konomischen Opportuni-
tatskosten keine makrodkonomisch zu realisierende Grosse ergibt.

Fur die Hochrechnung berechnen wir zuerst fir jede Beobachtung der SAKE die prognosti-
zierten Werte der genannten Variablen. Diese prognostizierten Werten oszillieren mit Zu-
fallsschwankungen um die effektiven Werte, denen sie im Durchschnitt genau entsprechen.
Im weiteren werden flr die gleichen Variablen die hypothetischen Werte flr den Fall be-
rechnet, dass (1) keine Kinder und (2) kein Partner/keine Partnerin im Haushalt leben wiir-
den. Die Resultate der Berechnungen sind in Anhang 4 zusammengestelit.

Far jede Beobachtung kénnen dann die Differenzen zwischen den hypothetischen Werten
und den prognostizierten Werten ermittelt werden. Die entsprechenden Differenzen lassen
sich als Folge der Partnersituation einerseits und als Folge von Kindern andererseits inter-
pretieren. In diesem Zusammenhang ergibt sich wiederum das Problem, dass der Partner-
effekt Uberschéatzt wird, da bei Haushalten mit schon ausgezogenen Kindern der mittelbare
Kindereffekt im Partnereffekt widerspiegelt wird. Einzig beim potentiellen Lohnsatz konnen
wir den mittelbaren Kindereffekt berticksichtigen, indem wir unterstellen, dass bei einer
durchgehend kinderlosen Situation eine durchgehende Erwerbstétigkeit vorliegen wirde.

Die Hochrechnung der Differenzen erfolgt, indem wir die Durchschnittswerte fir die einzel-
nen betrachteten Kategorien mit der aus der SAKE hervorgehenden gesamten Anzahl von
Personen in der Grundgesamtheit multiplizieren. Mit diesem Vorgehen tragen wir den diffe-
renzierten Lebensverhaltnissen der beobachteten Personen weitestgehend Rechnung. Eine
gewisse Verzerrung kann sich bei der Hochrechnung ergeben, falls die Beobachtungen mit
fehlenden Angaben systematisch von den anderen abweichen.

3.1. | Haus-/Familienarbeit

\

3.1.1.  Veranderung des Stundenumfangs

In Tabelle 26 ist der auf Jahreswerte hochgerechnete Umfang der Haus-/Familienarbeit
nach den einzeinen Haushaltssituationen zusammengestellt. Demgemaéss leisten die rund
1.9 Millionen erwerbsfahigen Frauen rund 2.5 Milliarden Stunden an Haus-/Familienarbeit.
Wie schon mehrfach betont, stellen die SAKE-Angaben der unbezahlten Frauenarbeit mit
Sicherheit Unterschatzungen dar. Bei der realistischen Korrektur um 50 Prozent (vgl. Teil 2,
Abschnitt 2.2.2.) wirde der Umfang auf rund 3.7 Milliarden Stunden steigen. Dem steht ein
Aufwand der rund 2 Millionen erwerbsfahigen Manner von knapp 1.1 Milliarden Stunden
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gegeniiber. Somit entfallen gut drei Viertel-der Haus/Erwerbsarbeit der erwerbsfahigen
Bevoélkerung auf die Frauen.

Tabelle 26: Umfang der Haus-/Familienarbeit von erwerbsfdhigen Frauen und Ménnern
nach Haushaltstypen, Schweiz 1995

Frauen **
Referenzsituation (Single) 396'000 240.7 0.0 0.0
Alleinerziehend mit 1 Kind 65'000 68.5 22.4 0.0
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 48'000 69.1 35.2 0.0
Mit Ehepartner, chne Kinder 356'000 393.8 0.0 134.6
Mit Ehepartner, 1 Kind 276'000 433.0 150.3 100.5
Mit Ehepartner, 2 Kinder 393'000 743.9 344 1 149.2
Mit Ehepartner, 3+ Kinder 165'000 378.5 203.3 65.6
Mit Konsensualpartner, ohne Kinder 139'000 84.8 0.0 15.3
Mit Konsensualpartner, 1 Kind 21'000 26.9 12.3 2.6
Mit Konsensualpartner, 2+ Kinder 12'000 19.1 10.8 0.6
Total 1'871'000 2'458.3 778.4 468.4
100% 32% 19%
Miénner ,
Referenzsituation (Single) 514'000 213.3 0.0 0.0
Alleinerziehend mit 1 Kind 14000 7.1 0.8 0.0
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 9'000 5.6 1.4 0.0
Mit Ehepartnerin, ohne Kinder 371'000 165.9 0.0 -10.6
Mit Ehepartnerin, 1 Kind 304'000 165.8 37.9 -10.0
Mit Ehepartnerin, 2 Kinder 455'000 292.4 98.2 -12.5
Mit Ehepartnerin, 3+ Kinder 171'000 132.5 56.8 -4.7
Mit Konsensualpartnerin, ochne Kinder 153'000 64.4 0.0 -0.7
Mit Konsensualpartnerin, 1 Kind 11'000 6.3 1.6 0.0
Mit Konsensualpartnerin, 2+ Kinder 6'000 3.9 1.5 0.0
Total 2'008'000 1'057.3 198.2 -38.6
100% 19% -0%

* Bei allen Haushaltstypen kénnen jeweils weitere Haushaltsmitglieder (ausser Partner/in und Kinder)
vorhanden sein;
** Der Aufwand wird unterschétzt.

SAKEQ5, eigene Berechnungen

Rund ein Drittel (32%) der Haus-/Familienarbeit der Frauen lasst sich als kinderbedingt cha-
rakterisieren. Bei Ehefrauen mit einem Kind macht der Wert 35 Prozent aus, mit zwei Kin-
dern 46 Prozent, mit drei und mehr Kindern 54 Prozent. Knapp ein Flinftel (19%) geht auf
den Partner zurick. Somit kann gut die Halfte (51%) der Haus-/Familienarbeit der Frauen
als kinder/partnerbedingt charakterisiert werden. Nicht erfasst sind weitere familienbedingte
Arbeiten, die sich durch ausserhalb des Haushalts lebende Kinder oder weitere Haushalts-
angehdrige (z.B. pflegebedurftige Eltern) ergeben. Bei Ehefrauen ohne Kinder macht der
partnerbedingte Anteil 34 Prozent aus, mit einem Kind 23 Prozent, mit zwei Kindern 20 Pro-
zent und mit drei und mehr Kindern 17 Prozent.
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Bei den Mannern betragt der kfnderbedingte Anteil an der Haus-/Familienarbeit einen knap-
pen Finftel (19%). Durch die Partnerin erfolgt eine leichte Reduktion der Haus-/Familien-
arbeit der Ma&nner von weniger als 1 Prozent.

3.1.2.  Monetare Bewertung

Fur die monetdre Bewertung verwenden wir einen hypothetischen Stundenlohn nach dem
Marktkostenansatz. Dieser Ansatz gibt an, wieviel im Durchschnitt bezahlt werden muUsste,
wenn die Haus-/Familienarbeit an eine Drittperson abgegeben wiirde. Wir stitzen uns auf
die Lohnstrukturerhebung von 1994 (BFS 1996b) und verwenden den Mittelwert der Durch-
schnittsldhne von acht Tatigkeitsbereichen, die fur die Haus-/Familienarbeit von besonderer
Bedeutung sind.27 In der Lohnstrukturerhebung werden vier Anforderungsniveaus unter-
schieden: (1) Verrichtung hdchst anspruchsvoller und schwierigster Aufgaben, (2) Verrich-
tung selbstandiger und qualifizierter Arbeiten, (3) Berufs- und Fachkenntnisse vorausge-
setzt, (4) einfache und repetitive Tatigkeiten. Uber samtliche vier Anforderungsniveaus hin-
weg betragt der durchschnittliche Bruttolohn fur die Frauen 25.3 und fur die Manner 31.0
Franken pro Stunde. Auf dem zweittiefsten Niveau 3 (Berufs- und Fachkenntnisse voraus-
gesetzt) ergibt sich ein Durchschnittslohn von 24.7 bei den Frauen und von 30:0 bei den
Mannern, auf dem tiefsten Niveau (einfache und repetitive Tétigkeiten) von 21.3 bei den
Frauen und von 23.5 bei den Mannern. Aufgrund dieser Zahlen nehmen wir einen Markt-
kostenansatz von 25 Franken in der Stunde (was ziemlich genau dem Stundenlohn der
Frauen auf dem Anforderungsniveau 3 entspricht) an. Das effektive Anforderungsniveau
von Familienarbeitsplatzen ist zwar sehr viel hdher (vgl. Projekt Sonnhalde 1997). Ange-
sichts der Diskriminierung von weiblich gepragten Arbeitsfeldern ist ein Abstellen auf die
Marktidhne eines tiefen Anforderungsniveaus aber realistisch. Der Ansatz liegt deutlich
unter dem durchschnittlichen Bruttolohn der Frauen in der SAKES5 von 32 Franken (vgl.
Tabelle 18).

Wie Tabelle 27 zeigt, macht die gesamte von erwerbsfahigen Frauen und Mannern gelei-
stete Haus-/Familienarbeit somit rund 88 Mrd. Franken aus. 62 Mrd. entfallen dabei auf die
Frauen. Wenn der Umfang der Haus-/Familienarbeit der Frauen um 50 Prozent nach oben

~ korrigiert wird, steigt der Wert der von Frauen geleisteten Haus-/Familienarbeit auf rund 92
Mrd. und der Gesamtwert auf 119 Mrd. an. Dieser Gesamtwert entspréche rund einem
Dritte! des Bruttoinlandprodukts im Jahr 1995 von 362 Mrd. Franken, was aufgrund von
friiheren Berechnungen mit den Resultaten der Zeitbudgeterhebung von 1979/80 realistisch
ist (vgl. Tabelle 13). Der Wert der durch Kinder verursachten Haus-/Familienarbeit betrégt
fur die Manner rund 5 Mrd. Franken; flr die Frauen liegt er bei rund 20 Mrd. Franken.

27 Es handelt sich um die Tatigkeitsbereiche (1) Sekretariats- und Kanzleiarbeiten, (2) Andere kaufmannisch-
administrative Arbeiten, (3) Transport von Personen, Waren und Nachrichten, (4) Medizinische, pflegerisch
und soziale Tatigkeiten, (5) Tatigkeiten im Bereich der Kérper- und Kleiderpflege, (6) Reinigung und &ffent-
liche Hygiene, (7) Padagogische Téatigkeiten, (8) Gastgewerbliche und hauswirtschaftliche Té&tigkeiten.
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Tabelle 27: Wert der Haus-/Familienarbeit von erwerbsféhigen Frauen und Ménnern,
Schweijz 1995

Haus-/Familienarbeit in Mio Std.

Gesamt 2'458 1057 3'515
davon kinderbedingt 778 198 976
davon partnerbedingt 468 -39 429

Wert in Mrd. Franken

Gesamt 61.5 26.4 87.9
davon kinderbedingt 18.5 5.0 24.5
davon partnerbedingt 11.7 -0.2 11.5

kinderbedingt: in Regressionsanalyse durch Préasenz von Kindern erklart,
partnerbedingt: in Regressionsanalyse durch Présenz von Partner/in erklart
* Der Aufwand wird unterschatzt

SAKE95, eigene Berechnungen

3.2. Erwerbsarbeit

3.2.1.  Veranderung des Stundenumfangs

In Tabelle 28 ist der auf Jahreswerte hochgerechnete Umfang der Erwerbsarbeit nach den
einzelnen Haushaltssituationen zusammengestellt.

Demgemass leisten die rund 1.9 Millionen erwerbsféhigen Frauen mit 1.9 Mrd. Stunden
ziemlich genau einen Drittel der 1995 gesamthaft gearbeiteten 5.8 Mrd. Erwerbsstunden.
Die negativen Werte bei den kinder- und partnerbedingten Effekten bedeuten, dass die
Kinder und Partner eine Erwerbsreduktion bewirken. Ohne Kinder wirde die Erwerbsarbeit
der Frauen um 29 Prozent und ohne Partner sogar um 48 Prozent héher liegen. Im dus-
serst starken Partnereffekt dirften sich indirekt auch Auswirkungen von (schon ausge-
zogenen) Kindern spiegeln. Bei Ehefrauen mit einem Kind wére die Erwerbsarbeit ohne
Kind um 60 Prozent, bei zwei Kindern um 112 Prozent und bei Ehefrauen mit drei Kindern
um 223 Prozent hoher.

Bei den Mannern sind die Wirkungen von Kindern und Partnerin &usserst gering. Durch die .
Kinder erfolgt eine leichte Erhdhung der Erwerbsarbeit (2%), durch die Partnerin eine
leichte Reduktion (-1%).
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Tabelle 28: Umfang der Erwerbsarbeit von erwerbsféahigen Frauen und Ménnern
nach Haushaltstypen, Schweiz 1995

Frauen
Referenzsituation (Single) 396'000 666.9 0.0 0.0
Alleinerziehend mit 1 Kind 65'000 78.3 -19.2 0.0
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 48'000 46.3 -24.0 0.0
Mit Ehepartner, ohne Kinder 356'000 376.3 0.0 -259.9
Mit Ehepartner, 1 Kind 276'000 199.0 -120.4 -202.8
Mit Ehepartner, 2 Kinder 393'000 219.4 -246.9 -293.9
Mit Ehepartner, 3+ Kinder 165'000 60.6 -134.3 -126.8
Mit Konsensualpartner, ohne Kinder 139'000 238.1 0.0 -32.5
Mit Konsensualpartner, 1 Kind 21'000 255 -9.7 -5.2
Mit Konsensualpartner, 2+ Kinder 12'000 12.1 -7.8 -2.7
Total 1'871'000 1'922 -562 -924
100% -29% -48%
Miénner . _
Referenzsituation (Single) 514'000 9455 0.0 0.0.
Alleinerziehend mit 1 Kind . 14'000 26.1 1.1 0.0
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 9'000 17.7 1.1 0.0
Mit Ehepartnerin, ohne Kinder 371'000 700.4 0.0 -14.7
Mit Ehepartnerin, 1 Kind 304'000 587.8 11.9 -5.7
Mit Ehepartnerin, 2 Kinder 455'000 910.6 38.6 -3.5
Mit Ehepartnerin, 3+ Kinder 171'000 356.2 23.3 -0.6
Mit Konsensualpartnerin, ohne Kinder 153'000 288.0 0.0 -8.0
Mit Konsensualpartnerin, 1 Kind 11'000 ~ 211 0.3 -0.3
Mit Konsensualpartnerin, 2+ Kinder 6'000 11.7 0.5 -0.3
Total 2'008'000 3'865 77 -33
100% 2% -1%

* Bei allen Haushaltstypen kénnen jeweils weitere Haushaltsmitglieder (ausser Partner/in und Kinder) vorhanden
sein ' ’
SAKEBS95, eigene Berechnungen

3.2.2. Monetare Bewertung

Die Erwerbsarbeit und deren kinder- und partnerbedingte Ver&nderung ist nach der Oppor-
tunitatskostenmethode mit dem jeweils individuell potentielien Stundenlohn zu bewerten.
Tabelle 29 zeigt, wie der potentielte Stundenlohn durch die Kinder- und Partnersituation
beeinflusst wird.

Ohne Partner und Kinder wiirde der potentielle Lohn der Frauen im Durchschnitt um rund
10 Prozent héher liegen. 8 Prozent sind dabei kinderbedingt, 2 Prozent partnerbedingt. Bei
den Mannern wér der potentielle Lohn ohne Partnerin und Kinder um rund 5 Prozent tiefer.
Hier Ubertrifft der Effekt der Partnersituation (4%) den Effekt der Kindersituation (1%) deut-
lich.
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Tabelle 29: Potentieller Stundenlohn von erwerbsféhigen Frauen und Ménnern nach
Haushaltstypen, Schweiz 1995

Frauen
Referenzsituation (Single)** 396'000 31.36 -0.68 0.00
Alieinerziehend mit 1 Kind 65'000 30.40 -2.42 0.00
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 48'000 28.82 -3.53 0.00
Mit Ehepartner, ohne Kinder** 356'000 29.81 -1.78 -0.98
Mit Ehepartner, 1 Kind - 276'000 28.32 -2.77 -0.97
Mit Ehepartner, 2 Kinder 393'000 28.07 -3.57 -1.17
Mit Ehepariner, 3+ Kinder ' 165'000 - 27.48 -4.25 -1.15
Mit Konsensualpartner, ohne Kinder** 139'000 29.98 -0.37 -0.54
Mit Konsensualpartner, 1 Kind 21'000 27.92 -2.35 -0.33
Mit Konsensualpartner, 2+ Kinder 12'000 30.73 -2.86 -0.11
Total 1'871'000 29.34 -2.26 -0.72
' 100% -8% -2%

Ménner
Referenzsituation (Single) 514'000 32.81 0.00 0.00
Alleinerziehend mit 1 Kind 14'000 39.22 0.99 0.00
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 9'000 46.13 1.58 0.00
Mit Ehepartnerip, ohne Kinder 371'000 40.22 0.00 2.34
Mit Ehepartnerin, 1 Kind 304'000 39.93 0.32 2.22
Mit Ehepartnerin, 2 Kinder 455'000 41.35 0.71 2.60
Mit Ehepartnerin, 3+ Kinder 171'000 42.57 1.14 2.94
Mit Konsensualpartnerin, ohne Kinder 153'000 36.39 0.00 1.35
Mit Konsensualpartnerin, 1 Kind 11'000 38.20 0.09 1.68
Mit Konsensualpartnerin, 2+ Kinder 6'000 37.39 0.59 2.10
Total ; 2'008'000 38.44 0.32 1.73
100% 1% 4%

* Bei allen Haushaltstypen kénnen jeweils weitere Haushaltsmitglieder (ausser Partner/in und Kinder) vorhanden

sein

** der kinderbedingte Effekt erklart sich durch allfallige mittelbare Effekte von schon ausgezogenen Kindern
SAKE9S5, eigene Berechnungen

Da der potentielle Stundenlohn fUr die Frauen durch Kinder und Partner sinkt, ist der rela-
tive Rickgang beim Erwerbseinkommen grésser als bei der physischen Erwerbsarbeit. Um-
gekehrt ist infolge des durch Kinder und Partnerin steigenden Stundenlohnes die relative
Zunahme des Erwerbseinkommens bei den Ménnern grosser als die Zunahme Erwerbs-
stundenzahl.

Wie Tabelle 30 zeigt, wirde das Erwerbseinkommen der Frauen ohne Kinder 21 Mrd. Fran-
ken und ohne Partner 31 Mrd. Franken hoher liegen. Die Gesamteinbusse betréagt somit gut
50 Mrd. Franken, was nur wenig unter dem effektiven Erwerbseinkommen von 58 Mrd.
Franken liegt. Das Erwerbseinkommen der Mé&nner wirde ohne Partnerin und Kinder hinge-
gen gesamthaft um rund 10 Mrd. Franken geringer ausfallen (5.6 Mrd. kinderbedingt und
4.4 Mrd. partnerbedingt).
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Tabelle 30: Umfang der Erwerbseinkommen von erwerbsfdhigen Frauen und Ménnern
nach Haushaltstypen, Schweiz 1995

Frauen
Referenzsituation (Single)** 396'000 20913 -454 0
Alleinerziehend mit 1 Kind 65'000 2'379 -821 0
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 48'000 1'335 -94Q 0
Mit Ehepartner, ohne Kinder** 356'000 11218 -670 -8'834
Mit Ehepartner, 1 Kind 276'000 5'635 -4'295 -6'695
Mit Ehepartner, 2 Kinder 393'000 6'160 -8'594 -9'899
Mit Ehepartner, 3+ Kinder 165'000 1'664 -4'518 -4'239
Mit Konsensualpartner, ohne Kinder** 139'000 7137 -88 -1'133
Mit Konsensualpartner, 1 Kind : 21'000 711 -354 -168
Mit Konsensualpartner, 2+ Kinder 12'000 371 -296 -94
Total 1'871'000 57'523 -21'029 -31'061
. 100% -37% -54%
Ménner
Referenzsituation (Single) 514'000 31'023 0 0
Alleinerziehend mit 1 Kind 14'000 1023 67 0
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 9'000 816 78 0
Mit Ehepartnerin, ohne Kinder 371000 28172 0 1'084
Mit Ehepartnerin, 1 Kind 304000 23'471 658 1'092
Mit Ehepartnerin, 2 Kinder 455'000 37'652 2'214 2'233
Mit Ehepartnerin, 3+ Kinder 171'000 15'163- 1'371 1'023
Mit Konsensualpartnerin, ohne Kinder 153'000 10'480 0 110
Mit Konsensualpartnerin, 1 Kind 11'000 806 13 23
Mit Konsensualpartnerin, 2+ Kinder 6'000 438 25 15
Total 2'008'000 149'046 4'426 5'579
100% 3% 4%

* Bei-allen Haushaltstypen kénnen jeweils weitere Haushaltsmitglieder (ausser Partner/in und Kinder) vorhanden
sein :
** der kinderbedingte Effekt erklart sich durch allfallige mittelbare Effekte von schon ausgezogenen Kindern

SAKEQS5, eigene Berechnungen (Tabellen 28 und 29)

In Tabelle 31 sind die Ergebnisse (ber die Wirkungen auf die Erwerbsarbeit zusammen-
fassend dargestellt.
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Tabelle 31: Wert der Erwerbsarbeit von erwerbsféhigen Frauen und Ménner,
Schweiz 1995

Erwerbsarbeit in Mio Std.

Effektiv 1'922 3'865 5787
davon kinderbedingt -562 77 -485
davon partnerbedingt -924 -33 -957

Wert in Mrd. Franken

Effektiv 57.5 149.0 206.5
davon kinderbedingt , -21.0 4.4 16.6
davon partnerbedingt -31.1 5.6 25.5

kinderbedingt: in Regressionsanalyse durch Présenz von Kindern erklart,
partnerbedingt: in Regressionsanalyse durch Présenz ven Partner/in erkiart

SAKE95, eigene Berechnungen (Tabelle 30)

3.3.  Rentenanspriche

An dieser Stelie nehmen wir lediglich eine ganz grobe Abschatzung der Einbussen an
Rentenanspriichen vor. In Teil 4 werden wir die Frage, welche Auswirkungen Kinder und
insbesondere die fur Kinder eingesetzte Arbeitszeit auf die Bildung von Rentenansprtichen
haben, eingehender behandeln. Im folgenden fragen wir nur danach, wieviel infolge der
Kinder- und Partnersituation weniger an Sozialversicherungsbeitrégen geleistet wird und
nehmen diese Summe als Indikator fiir die weniger aufgebauten Rentenanspriiche. Da wir
die Lohneinbusse mit Bruttoeinkommen berechnet haben, ist ein Teil von rund 12 Prozent
an nicht bezahlten Arbeitnehmerbeitrdgen bei AHV, IV, EO, ALV und Pensionskasse schon
beim Erwerbseinkommensverlust miteingerechnet worden.2® Die entgangenen Arbeitgeber-
beitrédge kdnnen als gleich hoch angesetzt werden. Die zusétzlichen Einbussen an Renten-
anspriichen fur die Frauen aufgrund der entgangenen Arbeitgeberbeitrédge kédnnen somit
auf knapp 7 Mrd. Franken geschétzt werden (gut 2 Mrd. kinderbedingt und gut 4 Mrd. part-
nerbedingt).

3.4.  Gesamtwirkung

Fir die folgende Ubersicht Uber die gesamte Wirkung vernachléssigen wir die Einbussen
an Rentenansprichen. In Tabelle 32 sind die Wirkungen auf den Umfang und Wert der
Haus-/Familien- und der Erwerbsarbeit zusammenfassend dargestelit.

28 Die 12 Prozent entsprechen dem von der SAKE verwendeten Wert der Sozialversicherungsabziige (exakt
legt die SAKE einen Abzug von 11.55% zugrunde). Dabei handelt es sich um einen ganz groben mittleren
Wert. In Tat und Wahrheit variieren die Sozialversicherungsabzlige, da die Pensionskassenbeitrage je
nach Lebensalter und Lohnhohe sehr unterschiedlich ausfallen kénnen.
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Tabelle 32: Familienbedingte Verdnderung von Umfang und Wert der Haus-/Familienarbeit
und der Erwerbsarbeit der erwerbsféhigen Frauen und Ménner, Schweiz 1995

Nur direkte kinderbedingte Wirkungen

Haus-/Familienarbeit * +778 +198 +976  +19.5 +5.0 +245
Erwerbsarbeit -562 +77 -485 -21.0 +4.4 -16.6
Ausgleich tbrige Zeit -216 =275 -491

Kinder- plus partnerbedingte Wirkungen

Haus-/Familienarbeit * +1'246 +159 +1'405  +31.2 +4.8  +36.0
Erwerbsarbeit in Mio Std. -1'486 +44  -1'442 -52.1 +10.0 -42.1
Ausgleich Uibrige Zeit +240 -203 +37

kinderbedingt: in Regressionsanalyse durch Présenz von Kindern erkiart;
partnerbedingt: in Regressionsanalyse durch Présenz von Partner/in erklért
* Der Aufwand der Frauen wird unterschétzt

SAKE95, eigene Berechnungen (Tabellen 27 und 30)

Infolge der direkten Kinderwirkungen nimmt die Haus-/Familienarbeit um rund 1000 Millio-
nen Stunden zu. Rund vier Flnftel dieses Zusatzaufwandes entfallf auf die Frauen. Der
Wert der kinderbedingten Haus-/Familienarbeit betragt rund 25 Mrd. Franken. Die Erwerbs-
arbeit geht kinderbedingt um knapp 500 Millionen Stunden zurtick. FUr die Frauen betrgt
der Rickgang rund 560 Millionen Stunden, fir die Manner ergibt sich ein Anstieg von 80
Millionen Stunden. Der Wert der kinderbedingten Anderung betrégt gesamthaft rund 17
Mrd. Franken. Dieser Wert stellt mit Sicherheit eine starke Unterschétzung dar, da der part-
nerbedingte Rickgang der gesamten Erwerbsarbeit von gegen 1000 Millionen Stunden zu
einem guten Teil einen verdeckten Kindereffekt widerspiegelt. Fir die kinder- und partner-
bedingte Wirkung zusammen ergibt sich im gesamten ein Rlckgang des Erwerbeinkom-
mens von 42 Mrd. Franken, fur die Frauen alleine sogar von 52 Mrd. Franken. Wir gehen im
folgenden davon aus, dass die Uber die Haus-/Familienarbeit gewonnene Schétzung der
direkten kinderbedingten Wirkungen von 25 Mrd. als Minimalschéatzung der letztlich auf Kin-
der zurlickgehenden Zeitkosten angesehen werden kann.

Im weitern zeigt sich, dass die Zeitkosten weitestgehend bei den Mittern anfallen. Fur die
Véter gehen die Wirkungen in unterschiedliche Richtung, je nhachdem ob die Haus-/Fami-
lienarbeit oder die Erwerbsarbeit betrachtet wird. Bei der Haus-/Familienarbeit ergeben sich
Kosten von rund 5 Mrd., bei der Erwerbsarbeit hingegen resultieren zusétzliche Einkommen
von rund 4 Mrd. Franken. Aufgrund dieser Situation lassen wir die Zeitkosten fUr die Mén-
ner (die im Mittel der beiden Messungen fiur die direkten kinderbedingten Wirkungen ziem-
lich genau bei Null liegen) fur die weitere Betrachtung beiseite und konzentrieren uns auf
die Zeitkosten fUr die Frauen. )

Die Verénderungen der Zeitverwendung in Stunden far die Frauen geht ebenfalls aus Ta-
belle 32 hervor. Die Reduktion der Erwerbsarbeit betrégt rund 1.5 Mrd. Stunden, wobei gut
B0 Prozent als partnerbedingt und knapp 40 Prozent als kinderbedingt klassiert wurden. Die
Zunahme der Haus-/Familienarbeit liegt bei gut 1.2 Mrd. Stunden, wobei gut 60 Prozent als
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kinderbedingt und knapp 40 Prozent als partnerbedingt eingeschatzt werden. Die gesamten
partner-/kinderbedingten Wirkungen auf die Haus-/Familienarbeit fallen also etwas geringer
aus als die Wirkungen auf die Erwerbsarbeit. Es resultiert eine Zunahme der Ubrigen Zeit
(persénliche Zeit) um 240 Millionen Stunden. Bei Berlicksichtigung der Tatsache, dass der
Umfang der Hausarbeit erhebungsbedingt unterschatzt wird, ist aber damit zu rechnen,
dass sich die Zunahme der Haus-/Familienarbeit und die Abnahme der Erwerbsarbeit im
gesamten mehr oder weniger entsprechen. Allerdings ergeben sich typischerweise im Le-
bensablauf Ungleichgewichte. Tendenziell steigt beim Hinzukommen von Kindern die Haus-
/Familienarbeit starker an als die Erwerbsarbeit zurlickgeht, nach dem Auszug der Kinder
geht die Haus-/Familienarbeit starker zurlick als die Erwerbsarbeit ansteigt (vgl. ausfihrii-
cher Abschnitt 4.2.3.).

Durch dieses Muster des Arbeitsanfalls im Lebensablauf lassen sich auch die unterschied-
lichen Gewichte der kinder- und partnerbedingten Anderungen bei der Haus-/Familienarbeit
und bei der Erwerbsarbeit weitgehend erklaren. Die Prasenz von Kindern wirkt sich unmit-
telbar stérker auf die Haus-/Familienarbeit als auf die Erwerbsarbeit aus. Die mittelbaren
Auswirkungen-nach dem Verlassen des Elternhaushaltes, welche den direkten Kindereffekt
teilweise korrigieren, werden methodisch bedingt dem Partnereffekt zugeordnet. In der
Folge wird der kinderbedingte Anteil bei der Anderung der Hausarbeit hdher geschatzt als
bei der Erwerbsarbeit.

Die Aufteilung in kinder- und partnerbedingte Anderungen wird letztlich immer etwas un-
scharf bleiben..Ein Teil des partnerbedingten Effekts stellt mit Sicherheit eihen indirekten
Kindereffekt dar. Bei den Simulationen im néchsten Kapitel werden kinstlich Biographien
erstellt, aufgrund deren sich zumindest die Verschlechterung der Berufschancen der Mitter
infolge der kinderbedingten Erwerbsreduktion klar erfassen lasst. Es ist zu erwarten, dass
die entsprechenden Schatzungen der Opportunitatskosten von Kindern darum bei den
Simulationen tendenziell hoher ausfallen.

Fur die gesamte kinder-/partnerbedingte Arbeit der Frauen ergibt sich fUr die mit den Markt-
kosten von 25 Franken pro Stunde bewertete Haus-/Familienarbeit ein Wert von 31.2 Mrd.
Franken. Aus der Bewertung der Abnahme der Erwerbsarbeit mit den Opportunitétskosten
resultiert ein Wert von 52.1 Mrd. Franken.
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4, Simulation von typisierten Biographien

Im folgenden verwenden wir die Resultate der im Kapitel 2 entwickelten Schéatzgleichungen,
um typisierte Biographien zu simulieren. Anhand dieser Biographien kénnen wir die hinter
den aggregierten Zahlen des letzten Kapitels liegende Struktur der Anderungen differen-
zierter herausarbeiten. In Abschnitt 4.1. skizzieren wir das dabei gew&hite methodische Vor-
gehen. Die Simulationen erfolgen in zwei Schritten. In einem ersten Schritt simulieren wir
den mit Kindern verbundenen Zeitaufwand in Stunden (Abschnitt 4.2.). Die Simulation der
damit verbundenen Verringerung der potentiellen Erwerbseinkommen erfolgt in Abschnitt
4.3. In Abschnitt 4.4. gehen wir auf die Sensitivitdt der Resultate bei Anderung von zugrun-
deliegenden Charakteristiken der beobachteten Person ein.

4.1. Methodisches Vorgehen

41.1. Festlegung der typisierten Biographien

Um Simulationen vornehmen zu kénnen, missen wir stilisierte Lebensverldufe zugrundele-
gen. Wir gehen dabei von neun Haushaltstypen aus, welche sich fur die Frauen- wie die
Mannerbiographie zugrundelegen lassen. In Tabelle 33 sind die gesamthaft 18 Kombina-
tionen mit den zu deren Kennzeichnung verwendeten Abkilirzungen aufgefihrt. Zwei theo-
retisch mogliche Mannerbiographien werden nicht simuliert, da sie in der Realitat nur in
geringer Zahl vorkommmen. Dabei handelt es sich zum einen um den ab Geburt des Kin-
des alleinerziehenden Vater, sowie um den geschiedenene Vater, welcher die Kinder be-
treut (vgl. Tabelle 26).

Tabelle 33: Den Simulationen zugrundegelegte Haushaltstypen

(1) Ohne Partner/in, ohne Kinder (Referenzperson) Single Single

(2) Ohne Partner/in, ein Kind Alleinerziehend/1K

(3) Mit Ehepartner/in, ohne Kinder Ehe/OK Ehe/OK

(4) Mit Ehepartner/in, ein Kind ~ Ehe/1K Ehe/1K

(5) Mit Ehepértner/in, zwei Kinder Ehe/2K Ehe/2K

(6) Mit Ehepartner/in, drei Kinder Ehe/3K Ehe/3K

(7) MitYohne Ehepartner (Scheidung), zwei Kinder Scheidung/2K

(8) Mit Konsensualpartner/in, ohne Kinder Konsensual/OK Konsensual/OK
(9) Mit Konsensualpartner/in, ein Kind Konsensual/1K Konsensual/1K
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Fur die Typisierung der Lebensverldufe gehen wir im Normalfall von den in Tabelle 34
angefiihrten, in groben Zlgen auf die gesamtschweizerischen Mittelwerte abgestitzten
Rahmendaten fur familidre Ereignisse aus.

Tabelle 34: Den Simulationen zugrundgelegte Rahmendaten fiir familidre Ereignisse

Alter bei Heirat/Zusammenzug mit Konsensualpartner/in 27 30 -
Alter bei Geburt des erstes Kind 29 32 -
Alter bei Geburt des zweiten Kind 32 35 -
Alter bei Geburt des dritten Kind 35 38 -
Alter der Kinder bei Verlassen des Haushalts - - 20

Alter bej Scheidung 40 43 i

Im Normalfall legen wir den Simulationen sowoh! fir die betrachtete Person wie die allfallige
Partnerin oder den allfélligen Partner eine ungefahr mittlere Ausbildungsdauer zugrunde
(12 Jahre fur Manner und Frauen). Fur Differenzierungen verwenden wir flr die betrachtete
Person sowie fiir den Partner/die Partnerin ein tiefes Ausbildungsniveau von 9 Jahren
(keine nachobligatorische Ausbildung) und ein hohes Ausbildungsniveau von 19 Jahren
(Universitatsabschluss).

Die verschiedenen moglichen weiteren Differenzierungen (zum Beispiel nach Nationalitat,
Sprachraum, Wohneigentum, Vorgesetztenfunktion) werden nur dann ausgewiesen, wenn
sich daraus sehr gewichtige Anderungen ergeben.

4.1.2.  Aussagekraft der typisierten Biographien

Als Simulationsbiographie wird eine Person zugrundegelegt, die sich typisch verh&lt. Dabei
kann es sich einerseits um ein durchschnittliches Verhalten handeln. Beispielsweise stellen
die mithilfe der aus der OLS-Regression hervorgehenden Koeffizienten simulierten Werte
fur die Haus-/Familienarbeit und den Lohnsatz Schatzungen des durchschnittlichen Verhal-
tens der Personen mit den entsprechenden Charakteristiken dar. Anders verhélt es sich bei
der Simulation der Erwerbsarbeit. Da die Erwerbsarbeit nicht kontinuierlich gewahlt werden
kann, sondern auf einige Arbeitszeitkategorien konzentriert ist, wére es nicht realistisch,
kontinuierlich &ndernde durchschnittliche Erwerbsstunden zugrundezulegen. Ausgehend
von den Gleichungen zur Partizipationswahrscheinlichkeit legen wir hier ein Verhalten der
Medianperson zugrunde. Das heisst, wir fragen uns, welches Verhalten die mittlerste Per-
son charakterisiert. Wenn beispielsweise die Partizipationswahrscheinlichkeit flr eine Voli-
zeittatigkeit 57 Prozent betragt, werden von 100 Personen 57 vollzeiterwerbstatig sein und
43 nicht. Die Medianperson (50. Person) féllt in die Gruppe der Vollzeiterwerbstéatigen.
Wenn die Partizipationswahrscheinlichkeit 43 Prozent betragt, ist die Medianperson nicht
vollzeiterwerbstatig. Der Median kann auch als 50%-Quantil bezeichnet werden (50% der
Beobachtungen liegen darunter, 50% darUber).
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In einzelnen Fallen sind wir interessiert, die Sensibilitdt auf ein abweichendes Verhalten ab-
zuschdatzen. Wir verwenden dazu das Verhalten des 25%-Quantils und des 75%-Quantils.
Die Person beim 25%-Quantil (25. Person) wird in beiden erwdhnten Fallen (Partizipations-
wahrscheinlichkeit von 43 und 57 Prozent) vollzeiterwerbstétig sein, die Person beim 75%-
Quantil (75. Person) in keinem von beiden Féallen.

Individueller Alterseffekt und Kohorteneffekt

Bei Querschnittsdaten kénnen der individuelle Alterseffekt und der Kohorteneffekt nicht
voneinander getrennt werden. In Abbildung 7 ist dazu ein stilisiertes Beispiel dargestelit.

Abbildung 7. Vermischung von individuellem Alterseffekt und Kohorteneffekt
(stilisiertes Beispiel)
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Abgebildet sind der Verlauf des Umfangs der Erwerbsarbeit fir die Kohorten des Geburts-
jahrganges von 1955 und von 1965. Infolge der im Lauf der Generationen ansteigenden
Erwerbsquote liegt die Kurve fur die Kohorte von 1965 Uber jener der Kohorte von 1955,
Flr beide Kohorten geht der Umfang der Erwerbsstunden mit steigendem Lebensalter zu-
riick. Wenn wir eine Frau der Kohorte 1955 und eine Frau der Kohorte 1965 beobachten,
so werden wir 1995 die durch die Punkte A und C gekennzeichneten zwei Kombinationen
beobachten. Die 30jéhrige Frau der Kohorte 1965 weist einen Umfang von 37 Stunden auf
(Punkt A), die 40j&hrige Frau der Kohorte 1955 eine Umfang von 22 Stunden (Punkt C).
Aus den zwei Beobach'tungen wird geschlossen, dass der Effekt der 10 Lebensjahre eine
Differenz von 15 Stunden hervorruft. In Tat und Wahrheit betragt der individuelle Altersef-
fekt aber nur 5 Stunden (Veranderung der Stunden zwischen Punkt A und Punkt B). Die
restlichen 10 Stunden gehen auf den Kohorteneffekt zurtick. Dieser [8sst sich aufgrund der
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Querschnittsdaten aber nicht ersehen. Der individuelle Alterseffekt wird in diesem Beispiel
somit Uberschéatzt.

Kindereffekt und Partnereffekt

Wie wir schon bei der Bildung der Erkl&rungsvariablen gesehen haben (Abschnitt 2.1.2.,
Partnersituation/Kindersituation), wird der Partnereffekt bei noch kinderlosen Frauen syste-
matisch Uberzeichnet werden, da deren Zeitverwendung nicht von den Frauen mit schon
ausgezogenen Kindern - deren Zeitverwendung noch stark von der vorhergehenden Kin-
derphase gepragt ist - unterschieden werden kann. Zudem erfolgt die Heirat mehr und mehr
erst, wenn ein Kind gewlinscht oder schon unterwegs ist. Dies bedeutet einerseits, dass wir
das aus den typisierten Biographieverldufen hervorgehende Ausmass des reinen Heirats-
effekts relativieren miissen. Andererseits legt diese Uberlegung auch den Schluss nahe,
dass ein Teil des Partnereffektes letztlich einen indirekten Effekt von noch nicht vorhan-
denen oder schon ausgezogenen Kindern darstellt. Im Gegensatz zur gesamtwirtschaft-
lichen Hochrechnung im vorangegangenen Kapitel 3 (welche keinerlei Angaben Uber schon
ausgezogene Kinder einbeziehen kann), kénnen wir mit der Simulation aber jenen Teil der
indirekten Wirkung einbeziehen, der sich aus der Verschlechterung der Berufschancen
durch die kinderbedingte Reduktion der Berufsarbeit ergibt.

4.1.3. - Darstellung der Resultate

Die Simulationsresultate sind fur die aus Tabelle 33 hervorgehenden 16 Mdglichkeiten (9
Frauenbiographien, 7 M&nnerbiographien) in je einem standardisierten Auswertungsblatt
zusammengefasst. Diese Auswertungsblatter finden sich in Anhang 5.

Fur die folgende Darstellung der Resultate verzichten wir darauf, die Simulationen im Detail
zahlenmassig wiederzugeben. Wir konzentrieren uns auf graphische Darstellungen und
Zahlenangaben, die Uber den gesamten Verlauf des potentiellen Erwerbslebens aggregiert
sind. Bei den graphischen Darstellungen beschrénken wir uns der Ubersichtlichkeit wegen
auf die fanf im Verlauf einer Biographie méglicherweise aufeinander folgenden Haushalts-
typen (i) alleinlebende Person - (ii) Person mit Ehepartner/in ohne Kinder - (iii) mit einem
Kind - (iv) mit zwei Kindern - (v) mit drei Kindern. Die Biographie mit Scheidung werden wir
in Teil 4 im Zusammenhang mit den Auswirkungen auf die Soziale Sicherung eingehender
analysieren.

Wir geben die Wirkungen im folgenden immer im Verhaltnis zur Situation einer alleinleben-
den Person an, um eine einheitliche Vergleichbarkeit zwischen allen Biographietypen zu
ermoglichen. Dabei ist aber zu berlicksichtigen, dass sich die Differenz bej Situationen mit
Partner/in und Kind(ern) jeweils in eine partnerbedingte und eine kinderbedingte Differenz
unterteilen lasst (wobei die partnerbedingte Differenz, wie oben ausgefthrt, wiederum ei-
nen gewissen Teil an indirekten kinderbedingten Effekten enthalt).
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4.2.  Kinderbezogener Zeitaufwand

4.2.1. Erh6éhung der Haus-/Familienarbeit

In Abbildung 8 ist die Entwicklung der Haus-/Familienarbeit fiir die Frauenbiographien er-
sichtlich. Es zeigt sich, dass der Umfang der Haus-/Familienarbeit vor allem von drei Fakto-
ren abhéngt‘ (1) Die Heirat schlagt sich in einem Anstieg des Niveaus der Haus-/Familien-
arbeit um rund 5 Wochenstunden nieder. (2) Die wesentlichen Veranderungen werden
durch die Kinder dominiert. Insbesondere das erste Kind fuhrt zu einem scharfen Anstieg
-von gegen 30 Wochenstunden, der insbesondere so deutlich ausfallt, weil gleichzeitig ein
Ausstieg aus dem Arbeitsmarkt erfolgt (vgl. Abbildung 14). Das Hinzukommen von weiteren
Kindern ist mit einer Niveauverschiebung um je rund 5 Stunden verbunden. Der leicht
gestufte Rickgang des Umfangs der Haus-/Familienarbeit mit steigendem Alter der Kinder
ist durch die Bildung der Altersgruppen bei der Dummyvariable des Alters des jingsten
Kindes bestimmt. Nach dem Auszug der Kinder aus dem Haushalt bleibt der Umfang der
Haus-/Familienarbeit leicht Uber jenem einer Ehefrau ohne Kinder. (3) Der Wiedereinstieg in
den Arbeitsmarkt erfolgt tGiblicherweise wenn das jlingste Kind ins Schulalter kommt. In der
Folge ergibt sich ein ausgepragter Riickgang der Haus-/Familienarbeit. Typischerweise liegt
in dieser Phase die Wahrscheinlichkeit der Erwerbspartizipation (mit einer Teilzeitarbeit)
nahe bei 50 Prozent. Wenn es zu einem raschen Hin- und Herwechseln zwischen Erwerbs-
partizipation und Erwerbsausstieg kommt, kénnen sich Zacken in der Entwicklung der
Haus-/Familienarbeit ergeben (die das Gegenstlck zu den in Abbildung 14 ausgewiesenen
Zacken bei der Erwerbsarbeit bilden). '

Der Vergleich mit den Entwicklungen der Haus-/Familienarbeit bei den typischen Mé&nner-
biographien (Abbildung 9) zeigt eklatante Unterschiede auf. Bei den Mannern ist die Heirat
fast ohne erkennbaren Einfluss auf den Umfang der Haus-/Familienarbeit. Die Kinder sind
zwar mit einer erhéhenden Wirkung auf die Haus-/Familienarbeit verbunden. [m Vergleich
zu den Frauen halt sich die Wirkung aber in sehr bescheidenem Rahmen. Hinter diesen
wenig ausgepragten Entwicklungen steht die Tatsache, dass der Umfang der Erwerbsarbeit
der Manner von Kindern in unserer Simulation nicht beeinflusst wird (resp. in der Realitat
leicht ansteigt) und sich keine Ruckwirkungen verénderter Erwerbspartizipation auf die
Haus-/Familienarbeit ergeben kénnen.
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Abbildung 8: Simulation der Haus- und Familienarbeit* fiir unterschiedliche
Frauenbiographien

Il

Stunden pro Woche
)
=)
.. e
A l

o/

Rk %
SR

%\{% :.\;'(%E S

Lebensalter der Frau

3 single " P Ehe, 0 Kinder [l Ehe, 1 Kind  [E] Ehe, 2 Kinder B Ehe, 3 Kinder

* Der effektive Aufwand wird unterschatzt

SAKE95, eigene Berechnungen

Abbildung 9: Simulation der Haus- und Familienarbeit fiir unterschiedliche
Ménnerbiographien (Schweiz, zu konstanten Preisen von 1995)
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Bei den folgenden Interpretationen ist immer im Auge zu behalten, dass die Haus-/Familien-
arbeitsstunden der Frauen in der SAKE zu tief ausgewiesen werden (vgl. Teil 2, Abschnitt
2.2.2.). '

Was macht die Anderung der Haus-/Familienarbeit wahrend der gesamten erwerbsfghigen
Periode (20-61 Jahre bei Frauen, 20-64 Jahre bei M&nnern) aus? Tabelle 35 gibt dazu
Auskunft. Infolge der Heirat steigen die gesamten Haus-/Familienarbeitsstunden der Frauen
auf das Doppelte an, wahrend jene der Manner gerade gleich bleiben. Ein Kind fUhrt zu
einem Anstieg um rund zwei Drittel der Haus-/Familienarbeit einer alleinstehenden Frau, die
weiteren Kinder um je rund 40 Prozent. Bei den Mannern liegt der Anstieg bei 12, 11 und
10 Prozent. Etwas weniger ungleichmé&ssig ist die Auswirkung bei Konsensualpaaren. Eine
Konsensualpartnerin mit einem Kind steigert ihre Haus-/Familienarbeit gegentiber dem
Single-Leben um rund 90 Prozent, der Konsensualpartner um 16 Prozent. Eine alleinerzie-
hende Frau mit einem Kind wendet Uber das gesamte Erwerbsleben knapp 70 Prozent
mehr an Hausarbeit auf, eine Frau mit Scheidung und zwei Kindern rund 140 Prozent mehr.

Tabelle 35: Stunden fiir Haus- und Familienarbeit wéhrend gesamter Erwerbsphase
flir unterschiedliche Frauen- und Ménnerbiographien (Medianwert) im Vergleich

(1) O. Partner/in, ohne Kinder 18'824 9.5 100 18'718 8.9 100
(2) Ohne Partner/in, ein Kind 31658 16.0 168

(3) Mit Ehepartner/in, o. Kinder ~ 35'804 18.1 190 18'455 8.7 99
(4) Mit Ehepartner/in, ein Kind 48'610 246 258 20936 9.9 112
(5) M. Ehepartner/in, zwei K. 56'790 28.8 302 22'957 10.9 123
(6) Mit Ehepartner/in, drei K. 63'541 322 338 24'978 11.8 133
(7) Scheidung, zwei Kinder 45'646 231 243 “ . .
(8) Mit Konsensualp., 0. Kinder  23'441 11.9 125 19'322 9.1 103
(9) Mit Konsensualp., ein Kind 35'623 18.1 189 21'803 10.3 116

* Der effektive Aufwand wird unterschétzt
SAKE95 (eigene Berechnungen, Tabellen Anhang 5)

Abbildung 10 zeigt, welche Grdssenordnung der Wert der Haus-/Familienarbeit der Frauen
nach unterschiedlichen Biographietypen im Lauf des Erwerbslebens aufweist. Realistischer-
weise wéren diese Werte gemass der Unterschatzung des effektiven Aufwandes nach oben
zu Korrigieren.
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Abbildung 10: Wert der Haus-/Familienarbeit* wéhrend gesamter Erwerbsphase
bewertet mit Fr. 25.-/Std. fir unterschiedliche Frauenbiographien
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* Der effektive Aufwand wird unterschétzt
SAKE95 (eigene Berechnung)

Wie stark ist Streubreite des Verhaltens? Aus Abbildung 11 1&sst sich ersehen, dass die
Werte fur das 25%-Quantil und das 75%-Quantil bei den Frauen ohne Partner nur gering
vom Medianwert abweichen. Die grosste Varianz zeigt sich bei einer Ehe ohne Kinder,
sowie bei einer (Ehe- oder Konsensual)-Partnerschaft mit einem Kind. Wie die spatere
Abbildung 13 zeigt, ist in diesen Konstellationen das Ausmass der Erwerbsbeteiligung sehr
unterschiedlich, was in der Folge auch das Ausmass der Haus-/Familienarbeit beeinflusst.
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Abbildung 11: Durchschnittliche Wochenstunden fir Haus- und Familienarbeit* wéhrend ge-
samter Erwerbsphase fiir Median, 25%- und 75%-Quantil der Frauenbiographien
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SAKEQS (eigene Berechnungen)

4.2.2. Verringerung der Erwerbsarbeit

Wie sich aufgrund der Regressionsanalyse zur Erwerbspartizipation in Abschnit 2.2.2. er-
sehen lasst, bleibt die Partizipationswahrscheinlichkeit fir einen Vollzeiterwerb bei den
Méannern ungeachtet der dusseren Rahmenbedingungen durchgehend bei weit tber 80
Prozent (vgl. Simulationsergebnisse in Anhang 5). Die Simulation ergibt somit einen durch-
gehenden Vollzeiterwerb & 42 Wochenstunden. Bei den Frauenbiographien tUben familiare
Ereignisse hingegen einen sehr starken Einfluss auf die Erwerbstétigkeit aus. Die in Abbil-
dung 12 aufgezeigte Entwicklung geht von drei typisierten Erwerbsbeteiligungen aus: Voll-
zeiterwerb (& 42 Wochenstunden), Teilzeiterwerb ab 50% Beschéftigungsgrad (a typischer-
weise 26 Wochenstunden), Teilzeiterwerb unter 50% Beschaftigungsgrad (a typischerweise
12 Wochenstunden). Die Heirat fiihrt typischerweise zum Ubergang in die Teilzeitarbeit
(Gber 50 Prozent). Dabei ist zu berlcksichtigen, dass der Heiratseffekt aus Datengriinden
tendenziell Gberzeichnet wird (vgl. Abschnitt 4.1.2.). Mit der Geburt von Kindern erfolgt ein
vorlibergehender Ausstieg aus dem Arbeitsmarkt. Entgegen dem Dreiphasenmodell ist aber
keine kiare Strukturierung in eine Familienphase und einen danach folgenden Wiederein-
stieg in den Arbeitsmarkt ersichtlich. Vielmehr sind starke Anzeichen eines Wechslerinnen-
Verhaltens zwischen Nichtpartizipation und Partizipation mit einer niedrigen Teilzeitarbeit
(mehrere kieine Wiedereinstiege) ersichtlich. Dies schl&gt sich in Zackenbewegungen nie-
der, die bei allen Frauenbiographien mit Kindern zu beobachten sind.
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Abbildung 12: Simulation der Erwerbsarbeit in Stunden pro Woche flir unterschiedliche
Frauenbiographien
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SAKE95, eigene Berechnungen

Gleich wie bei der Haus-/Familienarbeit fragen wir auch bei der Erwerbsarbeit, welches
Ausmass die Anderung wéhrend der gesamten erwerbsfahigen Periode erreicht. Aus den
genannten Grinden beschréanken wir uns auf die Frauenbiographien. Neben der Entwick-
lung aufgrund des Medianverhaltens fuhren wir in Tabelle 36 auch die Entwicklung fur das
25%-Quantil und fur das 75%-Quantil auf.

FUr die Medianfrau ergeben sich folgende Aussagen. Infolge der Heirat gehen die Lebens-
erwerbsstunden der Frauen auf rund 60 Prozent des Wertes von Singles zuriick. Ein Kind
fOhrt zu einem weiteren Ruckgang um rund einen Sechstel der Erwerbsstunden einer allein-
stehenden Frau. Bei den weiteren Kindern liegt der Riickgang noch bei 7 und 3 Prozent.
Auch hier ist die Wirkung bei Konsensualpaaren weniger stark. Eine Konsensualpartnerin
mit einem Kind senkt ihre Erwerbsarbeit gegeniber dem Single-Leben auf rund 70 Prozent.
Eine alleinerziehende Frau mit einem Kind leistet Uber das gesamte Erwerbsleben rund 24

Prozent weniger an Erwerbsarbeit, eine Frau mit Scheidung und zwei Kindern rund 40 Pro-
zent weniger.

Ein Vollzeiterwerbsjahr betrégt unter Annahme von 47 Arbeitswochen pro Jahr a 42 Stun-
den 1'974 Stunden. Die Veranderungen der Erwerbsarbeitsstunden einer verheirateten
Frau ohne Kinder gegenuber der Single-Situation entsprechen somit beim Medianverhalten
rund 17 Vollzeiterwerbsjahren. Gegeniiber diesem Eheeffekt ist der Kindereffekt deutlich

geringer: 7.5 Vollzeiterwerbsjahre bei einem Kind, 10 Jahre bei zwei Kindern und 11 Jahre
bei drei Kindern.
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Tabelle 36: Erwerbsarbeitsstunden wéhrend gesamter Erwerbsphase
flir unterschiedliche Frauenbiographien

(1) O. Partner/in, ohne Kinder 82'908 42,0 100 82'908 420 100 73132 371 100
(2) Ohne Partner/in, ein Kind 69'372 35.1 84 63'262 321 76 58'092 29.4 79
(3) Mit Ehepartner/in, o. Kinder 72'380 36.7 87 48'692 247 59 23'030 117 .31
(4) Mit Ehepartner/in, ein Kind 56'776 28.8 68 35165 17.8 42 16262 8.2 22
(5) M. Ehepartner/in, zwei K. 49'726 252 60 28'670 14.5 35 16'262 8.2 22
(6) Mit Ehepartnerfin, drei K. 42'206 21.4 51 26'414 13.4 32 16'262 8.2 22
(7) Scheidung, zwel Kinder 60'066 304 72 50'478 256 61 34'874 17.7 48
(8) Mit Konsensualp., o. Kinder 82'908 42.0 100 73'132 3741 88 51512 261 70
(9) Mit Konsenstualp., ein Kind 82'908 42.0 100 57'434 29.1 69 39'386 20.0 54

SAKEQ95, eigene Berechnungen

Aus Abbildung 13 geht hervor, wie stark das Erwerbsverhalten bei den betrachteten
Frauenbiographien variiert.

Abbildung 13: Durchschnittliche Stunden pro Woche fiir Erwerbsarbeit wéhrend gesamter
Erwerbsphase flr Médiafv, 25%- und 75%-Quantil der Frauenbiographien im Vergleich
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Die grosste Varianz zeigt sich zum einen bei den verheirateten Frauen ohne Kinder, wo der
Spielraum fur einen Vollzeiterwerb vorhanden ist, zugleich aber traditionelle Rollenvor-
stellungen eine Volizeit-Hausarbeit verlangen. Eine bedeutende Varianz ergibt sich zudem
vor allem bei den Paar-Konstellationen mit einem Kind.

4.2.3. Veradnderung der gesamten Arbeitsstunden

In den Abbildungen 14/15 sind die Entwicklungen der gesamten Arbeitsstunden pro Wo-
che fUr die Frauen- und Mannerbiographien ersichtlich. Flr den Vergleich zwischen den
Frauen und Mannern ist wiederum zu bertcksichtigen, dass das Niveau der Haus-/Fami-
lienarbeit und somit der gesamten Arbeitsstunden insbesondere bei den Frauen durch die
SAKE-Angaben unterschatzt wird. Von besonderem Interesse ist das zeitliche Profil bei den
Frauenbiographien. Wahrend der Phase der Kinderbetreuung liegt die gesamte Stunden-
zahl stark ber dem Niveau, das sich nach dem Auszug der Kinder ergibt. Der Riickgang
der Haus-/Familienarbeit wird durch den nurmehr beschrankten Wiedereinstieg auf dem Ar-
beitsmarkt nicht wettgemacht.

Abbildung 14. Simulation der gesamten Arbeit (Erwerbsarbeit plus Haus-/Familienarbeit)
fiir unterschiedliche Frauenbiographien
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Abbildung 15: Simulation der gesamten Arbeit (Erwerbsarbeit plus Haus-/Familienarbeit)
flir unterschiedliche Ménnerbiographien
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Welches Bild ergibt sich, wenn wir der Unterschatzung der Haus-/Familienarbeit in sehr ge-
nereller Weise ReChnung tragen, indem wir die den Umfang der Haus-/Famlienarbeit
durchgehend um 50 Prozent nach oben korrigieren? Durch diese Korrektur dirfte die Reali-
tat des Arbeitsumfangs der Frauen angemessen widergespiegelt werden, wéhrend der Ar-
beitsumfang der Manner Uberschatzt werden dlrfte (vgl. Abschnitt 2.2.2. in Teil 2). In Ab-
bildung 16 ist beispielhaft die Entwicklung der entsprechenden gesamten Arbeit einer ver-
heirateten Frau mit zwei Kindern im Vergleich mit einer Single-Frau und im Vergleich mit
einem verheirateten Mann mit zwei Kindern dargestelit.

Die gesamte Arbeitsbelastung der Mutter mit zwei Kindern steigt bei der zweiten Geburt auf
Uber 70 Wochenstunden an. Danach geht sie in mehreren Spriingen, die auf Wiederein-
stiege und -ausstiege in und aus dem Berufsleben zurlickzufUhren sind, tendenziell zurdick.
Nach dem Auszug des jingeren Kindes verlduft sie kontinuierlich bei rund 50 Wochenstun-
den. Die Entwicklung der gesamten Arbeitsstunden des Vaters von zwei Kindern weist ein
ahnliches Muster im Verlauf der Familiengeschichte aus. Sie ist aber zum einen kontinuierli-
cher und zum anderen deutlich weniger ausgepréagt als bei der Mutter. In der Folge hat die
Mutter in der Kinderphase ein deutlich Uber jenem des Vaters zu liegendes Arbeitspensum
zu bewaltigen (wegen der tendenziell zu starken Korrektur der Haus-/Familienarbeit des
Mannes wird diese Differenz zu gering dargestellt). Nach dem Auszug der Kinder liegt die
Belastung der Ehefrau leicht unter jener eines Ehemannes in der gleichen Situation. Die
Ungleichmassigkeit des Arbeitsanfalls im Lebensablauf der Ehefrau und Mutter zeigt sich
besonders deutlich im Vergleich mit dem Verlauf der Arbeitsbelastung einer Single.
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Abbildung 16: Simulation der gesamten Arbeit filr unterschiedliche Biographien
(Haus-/Familienarbeit um 50% erhGht)
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4.3. Verringerung des potentiellen Erwerbseinkommens

Das potentielle Erwerbseinkommen wéhrend eines Lebens ist gleich dem Produkt aus dem
potentiellen Stundenlohn und den potentiellen Erwerbsstunden. Den Einfluss von Lebens-
partnern und Kindern auf die Erwerbsstunden haben wir im letzten Abschnitt behandelt. Im
folgenden Abschnitt 3.3.1. gehen wir auf die Frage ein, inwiefern der Stundenlohn von den
Haushaltsvariablen beeinflusst wird. In Abschnitt 3.3.2. kdnnen die Wirkungen auf Stunden-
tohn und Erwerbsstunden zur Gesamtwirkung auf das Lebenseinkommen zusammengefigt
werden.

4.3.1. Verringerung des Stundenlohnes

Die Abbildungen 17/18 zeigen die Entwickiung des Stundenlohnes flir die Frauen- und
“Mannerbiographien im Vergleich. Zu betonen ist, dass es sich dabei um den potentiellen
Lohn handelt, der also auch wahrend Phasen ohne Erwerbsbeteiligung ausgewiesen wird.
Wéahrend das Niveau und die Entwicklung des Stundeniohnes in den ersten Jahren noch
vergleichbar sind (Anfangslohn bei 20 Jahren von 24.15 bei den M&nnern und von 23.30
bei den Frauen), wirken die familidren Ereignisse in unterschiedlicher Richtung.
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Kinder, Zeit und Geld

Abbildung 17: Simulation des Stundenlohnes (brutto)
fur unterschiedliche Frauenbiographien
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Abbildung 18: Simulation des Stundenlohnes (brutto) fiir
unterschiedliche Ménnerbiographien
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Bei den Mannerbiographien steigt das Lohnniveau mit der Heirat sprunghaft an. Beim
Hinzukommen von Kindern ergeben sich weitere leichte Zunahmen des Stundenlohnes.
Der Effekt der Kinder ergibt sich indirekt Uber den Anstieg der prognostizierten Erwerbs-
stunden. Demgegenuber wird der Stundenlohn der Frauen erstmals mit der Heirat negativ
beeinflusst. Offenbar unterliegen verheiratete Frauen einer statistischen Diskriminierung
(indem schon eine mit Kindern verbundene schlechtere Arbeitsmarktverfigbarkeit
angenommen wird).

Deutlich sind die mit der Geburt der Kinder erfolgenden Einbriiche. Diese sind auf zwei
indirekte Effekte zurlckzufihren. Erstens gehen mit dem Hinzukommen von Kindern die
prognostizierten Erwerbsstunden zurlick. Zweitens ist mit den Kindern ein zeitweiser
Ausstieg aus dem Arbeitsmarkt verbunden, der zu einem Verlust an berufsspezifischem
Humankapital und damit zu einem schlechteren Lohn fiihrt. Die Lohneinbusse kann nach
einem Wiedereinstieg nicht mehr wettgemacht werden, je l&nger der Erwerbsausstieg
ausfallt, desto bedeutender ist die Absenkung des Lohnniveaus. Dabei ist daran zu
erinnern, dass die Modellierung mit der Erklarungsvariablen der Erwerbsjahre ohne [&n-
geren Unterbruch keine differenzierte Analyse dieser Wirkungen erlaubt. Die negativen
Auswirkungen einer Teilzeitphase fangen wir behelfsmassig ein, indem wir die Teilzeiter-
werbsjahre nur mit dem entsprechenden prozentualen Gewicht anrechnen.

Was macht die Anderung des potentiellen Stundenlohnes wahrend der gesamten erwerbs-
fahigen Periode aus? Tabelle 37 gibt dazu Auskunft.

Tabelle 37: Potentieller Stundenlohn (in Fr.) wéhrend gesamter Erwerbsphase flir
unterschiedliche Frauen- und Ménnerbiographien im Vergleich

(1) Single 32.8 100 32.8 100 32.8 100 33.3 100
(2) Alleinerzieheﬁd, ein Kind 31.6 96 31.3 96 30.8 95 o .
(3) Mit Ehepartner/in, ohne Kinder 32.0 98 31.2 95 26.4 81 36.1 109
(4) Mit Ehepartner/in, ein Kind - 30.7 94 29.1 89 258 78 36.3 109
(5) Mit Ehepartner/in, zwei Kinder 29.1 89 28.6 87 25.7 79 36.6 110
(6) Mit Ehepartner/in, drei Kinder 28.6 87 28.3 86 25.8 79 36.9 111
(7) Scheidung, zwei Kinder 29.2 89 28.9 88 26.7 82 ¥ .
(8) Mit Konsensualp., ohne Kinder 33.6 103 33.5 102 30.2 92 35.6 107
(9) Mit Konsensualp., ein Kind 33.1 101 323 98 27.8 85 35.8 108

SAKEQ95, eigene Berechnungen

Infolge der Heirat sinkt der durchschnittliche Stundenlohn, welche die Median-Frauen wéh-
rend des gesamten Erwerbslebens realisieren kdnnen, um 5 Prozent, jener der Manner
nimmt um 9 Prozent zu. Die Differenz zwischen dem Uber das gesamte Erwerbsleben hin-
weg potentiellen Stundenlohn von alleinstehenden Frauen und Mé&nnern (mit gleichen Cha-
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rakteristiken) betragt 2 Prozent des Ménnerlohnes. Zwischen verheirateten kinderlosen
Frauen und Mannern liegt die Differenz bei 14 Prozent des Manneriohnes. Wenn Kinder
hinzukommen, verschlechtert sich der potentielle Lebensstundenlohn der Frauen wegen
des Erwerbsausstiegs weiter, wahrend jener der Manner nochmals leicht ansteigt. Bei drei
Kindern geht der potentielle Lebensstundenlohn der Mitter auf 86 Prozent des Single-
Wertes zurlick. Zwischen verheirateten Frauen und Mannern mit drei Kindern betragt die
Differenz im potentiellen Stundenlohn 23 Prozent des M&nnerlohnes.

4.3.2.  Verringerung des gesamten Erwerbseinkommens

Wie sich das Zusammenspiel von Erwerbsstunden und Stundenlohn auf die Entwicklung

des jahrlichen effektiven Erwerbseinkommens der Frauen auswirkt, ist in Abbildung 19 er-
sichtlich.

Abbildung 19: Simulation des jéhrlichen Erwerbseinkommens (brutto)
fur unterschiedliche Frauenbiographien
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SAKESS5, eigene Berechnungen

Eindrucklich ist insbesondere die sehr starke Abnahme des Erwerbseinkommens aufgrund
der Heirat. Wie wir schon mehrfach bemerkt haben, wird dieser Effekt Gberzeichnet, weil
sich bei den Daten nicht unterscheiden lasst zwischen verheirateten Frauen vor dem Hinzu-
kommen von Kindern und nachdem die Kinder ausgezogen sind. Zudem handelt es sich bei
diesem Heiratseffekt zu einem Teil auch um einen vorgezogenen Kindereffekt, da mehr und
mehr erst geheiratet wird, wenn Kinder erwartet werden (vgl. Abschnitt 2.1.2.). Beim Hinzu-
kommen von Kindern ergibt sich der zweite grosse Sprung. Der Unterschied je nach Kinder-
zaht liegt im Vergleich dazu in eher bescheidenem Rahmen.
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Flr die Mannerbiographien kann auf eine gleichartige Grafik verzichtet werden, da diese
fast gleich aussehen wirde wie jene des potentiellen Stundenlohnes (da ja durchgehend
Vollzeit gearbeitet wird).

Der Gesamteffekt auf das Lebenserwerbseinkommen ist in Tabelle 38 fir die Frauenbio-
graphien zahlenmassig ausgewiesen. Das Lebenserwerbseinkommen einer alleinlebenden
Frau mit 12-j&hriger Ausbildung kann auf rund 2,7 Millionen Franken veranschlagt werden.
Eine verheiratete Frau ohne Kinder hat mit einer Einbusse von 45 Prozent (1.2 Millionen) zu
rechnen. Mit dem Hinzukommen eines Kindes sinkt das Lebenserwerbseinkommen um
rund 0.5 Miltlionen (18 Prozent des Lebenserwerbseinkommens einer alleinlebenden Frau).
Ein zweites Kind fUhrt zu einer Einbusse von rund 200'000 Franken (8 Prozent) und ein
drittes Kind von 70'000 Franken (2 Prozent). Eine Alleinerziehende Frau mit einem Kind
muss einen Rickgang an Lebenserwerbseinkommen von 27 Prozent (0.7 Millionen) hin-
nehmen. Bei einer Frau mit zwei Kindern und Scheidung liegt der Ruckgang bei 46 Prozent
des Lebenseinkommens einer alleinstehenden Frau. Wenn die Frau mit einem Kon-
sensualpartner zusammenlebt, ist der Riickgang deutlich weniger stark als bei einem Ehe-
partner (Einbusse von 10 Prozent bei einem Konsensualpartner ohne Kinder, Einbusse von
33 Prozent bei einem Konsensualpartner mit einem Kind).

Tabelle 38: Lebenserwerbseinkommen flr unterschiedliche Frauenbiographien

(1) O. Partner/in, ohne Kinder 2784 100 2717 100 2'379 100
(2) Ohne Partner/in, ein Kind 2220 80 1'978 73 1'761 74
(3) Mit Ehepartner/in, o. Kinder 2'329 84 1'481 55 606 25
(4) Mit Ehepartner/in, ein Kind 1'7086 61 998 37 418 18
(5) Mit Ehepartner/in, zwei K. 1'429 51 797 29 418 18
(6) Mit Ehepartner/in, drei K. 1'186 43 726 27 418 18
(7) Scheidung, zwei Kinder 1'774 64 1472 54 949 40
(8) Mit Konsensualp., . Kinder 2'783 100 2'432 90 1'532 64
(9) Mit Konsensualp., ein Kind 2'794 100 1817 . 67 1103 46

SAKESS5 (eigene Berechnungen)

4.3.2. Unmittelbare und mittelbare Opportunitdtskosten

Die Opportunitatskosten von Kindern kdnnen gleichgesetzt werden mit der Differenz im Le-
benserwerbseinkommen, welche die Mutter im Vergleich mit der kinderlosen Frau mit sonst
~ gleichen Merkmalen («Vergleichsperson») verzeichnet. Wie schon angemerkt, werden die
Opportunitdtskosten im Fall der verheirateten Frau unterschétzt, weil ein (nicht genau zu
beziffernder) Teil des Partnereffektes als indirekter Kindereffekt zu interpretieren ist.
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In Anlehnung an die Aufarbeitung von Joshi (1990) teilen wir die kinderbedingten Oppor-
tunitdtskosten in die unmittelbaren und die mittelbaren Opportunitétskosten auf. Unter den
unmittelbaren Opportunitétskosten wird das Erwerbseinkommen verstanden, dass sich er-
gibt, wenn die gegenlber der Vergleichsperson weniger geleisteten Erwerbsstunden mit
dem potentiellen Lohnsatz der Mutter bewertet werden. Die Differenz zu den gesamten Op-
portunitatskosten wird als mittelbare Opportunitétskosten bezeichnet. Diese entsprechen
den Einkommensverlusten, die sich aufgrund des durch die Verschlechterung der Arbeits-
marktposition bewirkten tieferen Lohnsatzes ergeben.

Tabelle 39: Unmittelbare und mittelbare kinderbedingte Opportunitétskosten fiir
unterschiedliche Frauenbiographien

Alleinerziehende Frau, 1 Kind 739'000 618'000 121'000 20%
Verheiratete Frau, 1 Kind 483'000 389'000 94'000 24%
Verheiratete Frau, 2 Kinder 684'000 569'000 115'000 20%
Verheiratete Frau, 3 Kinder 756'000 £628'000 128'000 20%
Frau m. Konsensualpartner, 1 Kind 616'000 521'000 95'000 18%

SAKESS5 (eigene Berechnungen)

Wie Tabelle 39 zeigt, liegen die mittelbaren Opportunitatskosten im Rahmen von etwa ei-
nem Funftel der unmittelbaren Opportunitatskosten. Dies ist ein deutlich geringerer Anteil
als er bei denin Teil 2 (Abschnitt 4.3.) dargesteliten Studien flr Grossbritannien und
Deutschland resultiert. Offenbar fallt die Sanktion des Arbeitsmarktes fur einen voriberge-
henden Arbeitsmarktausstieg in der Schweiz tendenziell etwas geringer aus als in den bei-
den anderen L&ndern. Dies kénnte damit zusammenhéangen, dass die Teilzeitarbeit (fir
Frauen) in der Schweiz generell eine Uber dem Durchschnitt der OECD-Lander liegende
Bedeutung hat (und die kinderbedingte Reduzierung des Erwerbspensums fur den Stun-
denlohn weniger ins Gewicht fallt als in Ladndern, in denen kinderlose Frauen tiblicherweise
durchgehend einen Vollzeiterwerb austben).

4.4.  Differenzierungen nach einzelnen Gruppen

Aufgrund der Resuitate der Regressionsanalyse lassen sich die Simulationen nach ver-
schiedenen Charakteristiken differenzieren. Der grésste Einfluss ist dabei bei einer Varia-
tion der Ausbildungsdauer zu ersehen. In Abbildung 20 ist der Verlauf des Erwerbsein-
kommens einer verheirateten Frau mit zwei Kindern nach unterschiedlichen Ausbildungs-
jahren aufgefiihrt. Gegenliber der in den vorhergehenden Simulationen verwendeten Refe-
renzsituation von 12 Ausbildungsjahren weicht insbesondere die Frau mit 19 Ausbildungs-
jahren (akademischer Abschluss) stark ab. Dies geht zum einen auf den héheren potentiel-
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len Lohn, zum anderen aber auch auf die stérkere Erwerbspartizipation zurtick. Ein Arbeits-
marktausstieg erfolgt lediglich im Jahr der Geburt des zweiten Kindes (die Nichtpartizipation
bis 25 geht auf die bis dahin dauernde Ausbildung zurlick). Im Gegensatz zur Referenz-
person erfolgt nach 40 wieder eine Aufstockung auf umfangreichere Teilzeit. Auf der
andern Seite ist der Arbeitsmarktausstieg der Frau mit lediglich 9 Jahren Grundschulausbil-
dung nach der Geburt der Kinder fast endgtiltig. Erst nachdem die Kinder ausgezogen sind
erfolgt nochmals eine Phase mit einem Teilzeiterwerb unter 50 Prozent Beschéftigungs-
grad.

Abbildung 20: Simulation des Erwerbseinkommens fiir verheiratete Frau mit zwei Kindern,
nach unterschiedlicher Ausbildungsdauer '
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SAKEQS, gigene Berechnungen

Die Auswirkungen von Variationen der tbrigen Variablen sind geringer. In Abbildung 21 ist -
dargestellt, in welcher Art das Profil des Erwerbseinkommens darauf reagiert, wenn anstelle
der Referenzperson eine Auslénderin, respektive eine Frau in der franzdsischen Schweiz
unterstellt wird. In beiden Fallen steigt die Erwerbspartizipation an. Einerseits fuhrt die Hei-
rat alleine nicht zu einer Reduktion der Erwerbsarbeit. Andererseits erfolgt die Riickkehr
wieder bis auf die Stufe der umfangreicheren Teilzeit (wédhrend die Referenzperson bei
geringerer Teilzeit verbleibt).
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Abbildung 21: Simulation des Erwerbseinkommens fiir verheiratete Frau mit zwei Kindern,
nach Nationalitdt und Sprachregion
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SAKE9S5, eigene Berechnungen

4.5. Synthese aus den Simulationen

Die vorgenommenen Simulationen haben uns erlaubt, die bei der Regressionsanalyse ge-
wonnenen Erkenntnisse differenzierter auf die Entwicklung im Lauf der Biographien anzu-
wenden. Wir haben uns dabei auf die einzelnen Frauenbiographien konzentriert, da sich bei
den Mannern durch das Hinzukommen von Kindern verhaltnisméssig wenig andert. Die im
entgangenen Erwerbseinkommen des Frauen ausgedrickten Opportunitétskosten von Kin-
dern stellen somit annédhernd auch die gesamten Opportunitdtskosten des Haushaltes dar.

Welche Opportunitatskosten fiir eine Frau mit 12 Jahren Ausbildung wéhrend der gesamten
erwerbsfahigen Phase entstehen, ist aus Tabelle 40 ersichtlich. Die entsprechenden Anga-
ben ergeben sich aus der Differenz zu einer Single-Frau. Wie schon im letzten Kapitel be-
tont, geht der partnerbedingte Effekt zu einem nicht ndher bestimmbaren Teil auf einen in-
direkten kinderbedingten Effekt zurtick.

Der Verlust an Erwerbseinkommen infolge von Kindern erreicht bedeutende Ausmasse. Ein
Kind kostet eine verheiratete Frau rund eine halbe Million Franken an Erwerbseinbusse. Bei
einem Einbezug eines Teils des Partnereffekts steigt dieser Verlust auf Millionenhéhe an.
Weil ein erstes Kind schon zu einer sehr starken Einschrénkung der Erwerbsarbeit fihrt,
sind die Opportunitatskosten flr weitere Kinder stark degressiv.
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Tabelle 40: Verlust an Lebenserwerbseinkommen fir unterschiedliche Frauenbiographien
(Median)

Alleinerziehend, 1 Kind - 739'000 . 739'00
Verheiratet, kein Kind . 1'236'000 1'236'000
Verheiratet, 1 Kind 483'000 1'236'000 1'719'000
Verheiratet, 2 Kinder 684'000 1'236'000 1'920'000
Verheiratet, 3 Kinder 756'000 1'236'000 1'992'000
Konsensual, kein Kind . 285'000 285'000
Konsensual, 1 Kind 615'000 285'000 900'000

kinderbedingt: in Regressionsanalyse durch Prasenz von Kindern erkléart,
partnerbedingt: in Regressionsanalyse durch Prédsenz von Partner/in erklar

SAKE95, eigene Berechnungen

Die mittelbaren kinderbedingten Opportunitatskosten liegen im Bereich von rund einem
Finftel der unmittelbaren Opportunitatskosten. Dieser Wert liegt um einiges tiefer als die
entsprechenden Reultate fir Grossbritannien und Deutschland.

Im Lebensablauf ergeben sich starke Ungleichgewichte fur die Arbeitsverteilung der
Frauen. Wahrend der Zeit der Kinderbetreuung sind die Mutter Uberdurchschnittlich stark
belastet. Nach dem Auszug der Kinder ist in den meisten Fallen nur noch ein begrenzter
Einstieg in die Erwerbswelt moéglich, tendenziell ergibt sich dann eine Phase der unter-
durchschnittlichen zeitlichen Belastung.

Die Differenzierungen der Resultate nach einzelnen Gruppen weist vor allem auf eine ent-
scheidende Bedeutung der Ausbildungsdauer fir das spétere Erwerbsverhalten der Frauen
mit Betreuungspflichten hin. Je hdher die Ausbildung, desto schneller und bedeutender ist
die Rlckkehr in die Berufstatigkeit.
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5. Synthese zu den gesamten Kinderkosten

In Teil 2 (Abschnitt 1.2.) haben wir den Umfang der direkten Kinderkosten in der Schweiz
1995 berechnet. Der Teil 3 diente dazu, die mit Kindern verbundenen Zeitkosten differen-
ziert zu schédtzen und zu analysieren. Im folgenden werden diese Resultate zu einem
Gesamtbild zusammengeflgt.

Gesamtwirtschaftliche Aggregation der Kinderkosten

Wie Abbildung 22 zeigt, werden die direkten Kinderkosten gesamthaft auf rund 22 Mrd.
Franken geschétzt. Es handelt sich dabei um den Betrag, den Eltern von Kindern erhalten
mussten, um auf das gleiche Wohlstandsniveau zu kommen, wie sie mit dem aktuellen
Einkommen ohne Kinder wéren. Die Zeitkosten kénnen Uber den Wert der zusatzlichen
Haus-/Familienarbeit oder das infolge verminderter Erwerbsarbeit entgangene Erwerbs-
einkommen berechnet werden. Der Wert der zuséatzlichen Haus-/Familienarbeit von 25 Mrd.
Franken kann als Minimalschatzung eingesetzt werden (vgl. Abschnitt 3.4). Die gesamten
direkten und indirekten Kinderkosten sind somit auf mindestens 47 Mrd. Franken anzu-
setzen.

Abbildung 22: Gesamtwirtschaftliche Aggregation der Kinderkosten, Schweiz 1995
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Eigene Berechnungen (direkte Kosten Teil 2, Abschnitt 1.2.4; indirekte Kosten Tabelle 27)
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Aggregierte Zeitkosten fiir die Miitter

Die Zeitkosten von Kindern werden weitestgehend von den Mittern getragen. Die Véter lei-
sten zwar ebenfalls etwas mehr an Haus-/Familienarbeit, erhalten aber in vergleichbarem
Umfang durch ein Mehr an Erwerbsentgelt entsprechendes Einkommen. Wie Abbildung 23
zeigt, bel&uft sich der Wert der von den Frauen infolge von Kindern und Partnerschaft mehr
geleisteten Haus-/Familienarbeit auf gut 31 Mrd. Franken. Davon sind knapp 20 Mrd. direkt
kinderbedingt, khapp 12 werden dem Partnereffekt zugeordnet, welcher zum Teil einen in-
direkten Kindereffekt darstellt. Die Einbusse an Erwerbseinkommen macht 52 Mrd. Franken
aus (21 Mrd. kinderbedingt und 31 Mrd. partnerbedingt).

Abbildung 23: Wert der familienbedingten Arbeit der Frauen, Schweiz 1995
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kinderbedingt: in Regressionsanalyse durch Présenz von Kindern erklart,
partnerbedingt: in Regressionsanalyse durch Prasenz von Partner/in erklart

Quelle: SAKE9S5, eigene Berechnungen

Die Differenz zwischen dem Wert der gesamten Abnahme der Erwerbsarbeit und der ge-
samten Zunahme der Haus-/Familienarbeit ist mit zwei Faktoren zu erklaren. Erstens ist der
Rickgang der gesamten Erwerbsstunden grésser als die Zunahme der gesamten Haus-
/Familienarbeitsstundeh. Dabei ist zu vermuten, dass die Differenz weitgehend durch die
erhebungsbedingte Unterschatzung der Haus-/Familienarbeit erklart werden kann. Zwei-
tens ergibt sich durch die Opportunitdtskosten pro reduzierte Stunde an Erwerbsarbeit ein
wesentlich grésserer Verlust (von durchschnittlich rund 35 Franken) als der fir die Bewer-
tung der Haus-/Familienarbeit eingesetzte Marktkostensatz von 25 Franken pro Stunde.
Dass die direkt kinderbedingten Effekte fast gleich hoch ausfallen ist auf den Umstand
zurlickzufihren, dass der Umfang der kinderbedingten Verdnderung aus methodischen
Grinden bei der Erwerbsarbeit stérker unterschétzt wird als bei der Haus-/Familienarbeit
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(vgl. Abschnitt 3.4.). Bei der Erwerbsarbeit stellt die partnerbedingte Verénderung zu einem
erheblichen Teil einen indirekten Kindereffekt dar. '

Bei der Interpretation der gesamtwirtschaftlich aggregierten Werte ist zu berlcksichtigen,
dass sie die gesamthaften individuellen Kosten widerspiegeln, aber nicht makro6konomisch
unmittelbar zu realisieren waren, wenn Kinder keine Betreuungszeit mehr erfordern wiirden.

Gesamte Kinderkosten nach Haushaltstypen

In Tabelle 41 sind die direkten und indirekten Kinderkosten nach Haushaltstypen zusam-
mengestellt. Bei jedem Haushaltstyp Ubersteigen die den Kindern zugerechneten Zeitko-
sten (ohne Partnereffekt) die direkten Kinderkosten deutlich. Die gesamten Kinderkosten
betragen bei Ehepaaren fiir ein Kind rund 800'000 Franken. Bei zwei Kindern steigen die
gesamten Kosten auf rund 1.2 Millionen, bei drei Kindern auf rund 1.4 Millionen Franken an.
Fir eine alleinerziehende Frau liegen die Kosten eines Kindes mit rund 1.2 Millionen Fran-
ken etwa gleich hoch wie bei einem Ehepaar mit zwei Kindern.

Tabelle 41: Gesamte Kinderkosten nach Haushaltstypen,
(Schweiz zu konstanten Preisen von 1995)

Alleinerziehend, 1 Kind 438'000 739'000 1'177'000
Ehepaar, 1 Kind 341'000 483'000 824'000
Ehepaar, 2 Kinder 489'000 684'000 1'173'000
Ehepaar, 3 Kinder 668'000 756'000 1'424'000

Annahmen: je 12 Ausbildungsjahre, Medianverhalten

Entwicklung der Belastung im Biographieablauf

Abbildung 24 zeigt, wie die Kinderkosten im Zeitablauf bei einer einkommensdurchschnitt-
lichen Familie mit zwei Kindern anfallen. Im Vergleich ist der Einkommensverlauf eines
'Ehepaars ohne Kinder aufgefihrt. Die Differenz zwischen dem Einkommen ohne Kinder
und dem Einkommen mit zwei Kindern stellt die mit dem entgangenen Erwerbseinkommen
gemessenen Zeitkosten der Kinder dar. Beim Paarhaushalt ohne Kinder bleibt das Ein-
kommen im gesamten Lebensverlauf relativ kontinuierlich. Ein erster Riickgang ergibt sich
aufgrund des Heiratseffekts (Reduktion der Erwerbsarbeit der Frau), ein zweiter aufgrund
einer weiteren Reduktion der Erwerbsarbeit der Frau im Alter von rund 50 Jahren. Im Ver-
gleich dazu fihrt das Hinzukommen von Kindern zu einem &usserst starken Einbruch des
verfigbaren Einkommens. Dabei kumulieren sich zwei Effekte: Erstens reduziert die Unter-
brechung der Erwerbsarbeit der Mutter das Einkommen in starkem Ausmass, zweitens wird
das verbleibende Erwerbseinkommen durch die direkten Kinderkosten weiter geschmélert.
Im typisierten Beispiel von Abbildung 24 wird das verfligbare Einkommen bei der Geburt
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des ersten Kindes von rund 100'000 Franken auf rund 50'000 Franken geradezu halbiert.
Bis die Kinder aus dem Haushalt ausziehen, bleibt das verfligbare Einkommen auf dem
tiefen Niveau. Dabei sind in einer ersten Phase die Zeitkosten und in einer zweiten Phase
die direkten Kosten tendenziell gewichtiger. Nach dem Auszug der Kinder kann das Ein-
kommen anndhernd wieder auf das Niveau des Paares ohne Kinder angehoben werden
(eine Differenz verbleibt aufgrund der verschlechterten Lohnméglichkeiten der Mutter nach
der Kinderphase).

Abbildung 24: Simulation des Haushaltseinkommens (brutto) ftir einen e/nkommensdurch-
schnittlichen Ehepaarhaushalt ohne Kinder und mit zwei Kindern im Vergleich
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SAKE95, eigene Berechnungen

Das aus Abbildung 24 hervorgehende zeitliche Muster ist fur die Ausgestaltung des Kinder-
lastenausgleichs von grosser Bedeutung. Wir werden in Teil 4 darauf zurlickkommen.

Vergleich mit ausldndischen Studien

In Abbildung 25 sind die in Vollzeiterwerbsjahren ausgedriickten Zeitkosten von Kindern in
der Schweiz im Vergleich mit den Resultaten der in Teil 2 (Abschnitt 2.2.3.) referierten aus-
l&ndischen Studien (Joshi 1990; Calhoun/Espenshade 1988 und Kravdal 1992) aufgefihrt.
Unsere Resultate fUr die Schweiz liegen zwischen denen von Norwegen und Grossbritan-

“nien. Im Vergleich zu diesen ist der relative Anstieg der Opportunitétskosten fiir weitere
Kinder eher geringer. '

Von Interesse ist vor allem der Vergleich mit der Studie von Joshi (1990), welche ebenfalls
aufgrund einer reprasentativen Querschnittserhebung Simulationen vornimmt. In dieser
Studie werden die Verlaufe fir Singles zwar nicht simuliert. Aufgrund der Ergebnisse der
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«

Regressionsanalyse (Joshi 1990, 46) ist aber flr Grossbritannien ein sehr viel geringeres
Ausmass des Partnereffekts zu vermuten. Bei Einbezug der ehebedingten Opportunitéts-
kosten von rund 17 Vollzeiterwerbsjahren bei den Schweizer Frauen ist davon auszugehen,
dass die direkt und indirekt mit Kindern verbundenen Zeitkosten in der Schweiz im interna-
tionalen Vergleich sehr hoch liegen. Dies ist angesichts der im internationalen Vergleich
bescheidenen Moglichkeiten an Infrastruktur zur Verbindung von Familie und Beruf (OECD
1980, 123-151) nicht erstaunlich.

Abbildung 25: Zeitkosten von Kindern in Vollzeiterwerbsjahren im Léndervergleich

1 Kind 2 Kinder 3 Kinder

_

B Grossbritannien Schweiz B Norw egen usa

Quellen: Joshi (1990), Calhoun/Espenshade (1988), Kravdal (1992), eigene Berechnungen

Fur Grossbritannien (Joshi 1990) und Deutschland (Galler 1991) liegen &hnliche Simula-
tionen von typisierten Biographien vor, wie wir sie vorgenommen haben. Bei den auslan-
dischen Studien resuitiert dabei ein hoheres Gewicht der mittelbaren Opportunitdtskosten
infolge der verschlechterten Arbeitsmarktposition als in unserer Analysé (wo die mittelbaren
Opportunitédtskosten etwa einen Flnftel der unmittelbaren Opportunitatskosten ausma-
chen).
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In den vorhergehenden Teilen haben wir die mit Kindern verbundenen finanziellen und zeit-
lichen Belastungen eingehend analysiert. Im folgenden Teil 4 richten wir das Augenmerk
nun auf die Frage, wieweit die anfallenden Kosten durch die Gemeinschaft mitgetragen
werden, indem der Staat den Eltern einen entsprechenden Kostenausgleich zukommen
lasst. In Kapitel 1 entwickeln wir eine Systematik des Kinderkostenausgleichs. Dabei gehen
wir auch auf die Frage ein, wieweit der Staat durch andere Regelungsbereiche (z.B. im
Bereich der Schulzeiten) selber einen Teil von Kinderkosten erzeugt. Die einzelnen in der
Schweiz bestehenden oder in Diskussion stehenden Elemente des Kinderkostenausgleichs
werden in Kapitel 2 beschrieben und quantitativ umrissen. In Kapitel 3 versuchen wir die
Bedeutung des Kinderkostenausgieichs im gesamten darzustellen.

1. Systematik des Kinderlastenausgleichs

1.1, Begriff des Kinderlastenausgleichs

Unter dem Begriff des Kinderlastenausgleichs werden die staatlichen Transfers an Familien
(im Sinn von Haushalten mit Kindern) zusammengefasst, welche eine Entlastung der Fami-
lien von einem Teil der mit Kindern verbundenen Belastungen bezwecken. Die entspre-
chenden Transfers kénnen dabei die Form von monetaren oder realen Transfers anneh-
men. Bei monetédren Transfers entscheiden die Beglnstigten Uber die Verwendung des
Transferbetrages. Bei realen Transfers wird den Beglnstigten ein konkretes Gut gratis
oder verbilligt zur Verfligung gestellt. Zu unterscheiden ist im weiteren zwischen expliziten
und impliziten Transfers. Explizite Transfers konkretisieren sich in konkreten Uberwei-
sungen (Auszahlung eines Geldbetrages oder eines Gutscheines). Demgegeniber werden
implizite Transfers in Form von Reduktionen von finanziellen Verpflichtungen vorgenom-
men (z.B. Reduktion der Steuerverpflichtung).

Nicht dem Begriff des Kinderlastenausgleichs zugerechnet werden ordnungspolitische
Massnahmen (gesetzliche Rahmenbedingungen), die das Ausmass der Kinderkosten aber
ebenfalls stark beeinflussen kénnen. Zu denken ist beispielsweise an Verpflichtungen fiir
die Unternehmen, Massnahmen zur besseren Vereinbarkeit von Beruf und Familie zu er-
greifen (z.B. Anrecht von Eltern auf bezahlte Absenz zur Pflege kranker Kinder) oder an
eherechtliche Verpflichtungen zu einer egalitaren Aufteilung der Haus-/Familienarbeit. Bei
der folgenden Diskussion der Instrumente des Kinderlastenausgleichs darf nicht vergessen
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werden, dass solche ordnungspolitischen Massnahmen, insbesondere zur Minderung der
indirekten Kinderkosten, ebenfalls eine grosse Bedeutung haben kénnen.

In diesem Zusammenhang ist auch darauf zu verweisen, dass der Staat in wesentlichen
Bereichen die Vereinbarkeit von Beruf und Familie ganz direkt mitbestimmt. Von besonde-
rer Bedeutung ist dabei die Frage, in welcher Art das Schulsystem auf einen voraussehba-
ren, standardisierten zeitlichen Rhythmus ausgerichtet ist, der ein Zusammenspiel von Be-
treuung und Beruf erlaubt. Hier ist festzustellen, dass der Schulbereich in der Schweiz wei-
testgehend auf eine Rund-um-die-Uhr-Verfligbarkeit der betreuenden Person (also im all-
gemeinen der Mutter) ausgerichtet ist. Tagesschulen sind noch &usserst selten; Ende 1993
gab es in der ganzen Schweiz 16 6ffentliche Tagesschulen. Blockzeiten werden bis jetzt
nur in ganz wenigen Kantonen angeboten (EFK 1995, 100).

Begriindungen des Kinderlastenausgleichs

Der Kinderlasténausgleich generell und dessen Ausgestaltung im besonderen kénnen
unterschiedlich begriindet werden. Die Begriindungen unterscheiden sich dabei insbe-
sondere nach den (in Abschnitt 1.2. des Teils 1 eingeflhrten) Gruppen von Akteuren und
Akteurinnen.2®

Aus einer ersten Sicht der Eltern steht die Chancengleichheit gegentiber den kinderlosen
Haushalten im Vordergrund. Daraus resultiert im allgemeinen die Forderung nach einem
horizontalen Lastenausgleich, d.h. nach einer Gleichstellung zwischen Familien und
Nichtfamilien gleicher Einkommensgruppen.

e Bei den direkten Kinderkosten gehf es primdr um einen (teilweisen) Ausgleich von
eingetretenen Kosten, indem die kinderbedingten Lasten je Einkommensgruppe
errechnet und eine Quote der Kompensation dieser Zusatzlasten durch monetére
Transfers gefordert wird.

e ' Bei den indirekten Kinderkosten geht es primar um eine praventive Minimierung der
durch Elternschaft erhdhten Einkommensrisiken, die aus den Schwierigkeiten der
Vereinbarkeit von Erwerbs- und Familienarbeit resultieren. In diesem Zusammenhang
kommt den Realtransfers (insbesondere im Bereich der familienexternen Kinder-
betreuung) eine besondere Bedeutung zu.

Aus einer zweiten Sicht der Eltern steht die Grundsicherung von einkommensschwachen
Familien im Vordergrund. Die vorgenannten Transfers sind in diesem Zusammenhang in
Richtung eines vertikalen Lastenausgleichs, d.h. der Grundsicherung von Familien mit
besonderer Armutsgeféhrdung, auszugeétalten.

Aus einer dritten Sicht der Eltern geht es vor allem um die Anerkennung der Familien-
tatigkeit durch Staat und Gesellschaft. Im Zentrum stehen dabei Massnahmen des
horizontalen wie vertikalen Lastenausgleichs, welche die rechtliche Freiheit der Eltern
gesamthaft forderm.

28 7y einer ausfuhriichen Diskussion der unterschiedlichen Begrindungen des Kinderlastenausgleichs vgl.

Netzler (1990).
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Aus der Sicht der Frauen steht der Belastungs- und Risikoausgleich zwischen den Muttern
und Véatern im Vordergrund. Eine gleichstellungspolitische Ausgestaltung des Kinderlasten-
ausgleichs hat sich auf reale Transfers (und ordnungspolitische Massnahmen) zur Verbes-
serung der Vereinbarkeit von Familie und Beruf sowie zur Minderung von negativen Wir-
kungen von Familienarbeit auf die soziale Sicherung zu konzentrieren.

Die Begriindung aus der Sicht der Kinder fallt &hnlich aus wie aus der zweiten Sicht der
Eltern. Hier geht es um einen Ausgleich der Startchancen von Kindern oberhalb eines
soziokulturellen Mindestniveaus, der einen vertikalen Lastenausgleich erfordert. Zudem
erhalten in dieser Sicht auch reale Transfers (und ordnungspolitische Massnahmen), die
gleichzeitig eine gute Betreuung der Kinder mit Erwerbsmoglichkeiten fur die Erziehenden
garantieren, eine besondere Bedeutung.

Aus der Sicht der Gesellschaft kann der Kinderlastenausgleich einerseits als Anerken-
nung der Leistungen der Familie an die Gesellschaft begriindet werden. Andererseits kon-

- nen Uberlegungen der Chancengleichheit der Generationen herangezogen werden (das
Aufziehen von Kindern leistet einen unverzichtbaren Beitrag an die Sicherung der Altersren-
ten). Schliesslich kann das Aufziehen von Kindern auch ganz einfach als Investition in die
zukUnftige Wirtschaftsentwicklung verstanden werden. Bei allen diesen Abstitzungen spie-
len auch bevélkerungspolitische Uberlegungen mit hinein. In diesem Zusammenhang ar-
gumentieren beispielsweise Brunner-Patthey u.a. (1997), dass es angesichts der demogra-
phischen Alterung nétig sei, sowohl die Geburtenrate wie die Erwerbsquote der Frauen
_gleichzeitig zu erhéhen. Die Ausgestaltung hat in dieser Sicht primé&r auf einen horizontalen
Lastenausgleich und eine verbesserte Infrastruktur zur Vereinbarung von Kindern und Beruf
flr die Frauen abzuzielen.

1.2. Kategorien des Kinderlastenausgleichs

Gestltzt auf die im vorigen Abschnitt entwickelten Begrifflichkeiten unterscheiden wir im
folgenden drei Kategorien des Kinderlastenausgleichs (vgl. auch Heldmann 1986, 59).

A. Teilweise Kompensation von direkten und indirekten Kinderkosten durch explizite
monetére Transfers
A1. Familienzulagen
A2. Bedarfsorientierte kindergebundene Transfers
A3. Transfers flr besondere Zusatzkosten
Ad. Mutterschafts-/Elternversicherung

B. Teilweise Kompensation von direkten und indirekten Kinderkosten durch implizite
monetére Transfers
B1. Aligemeine Steuerabziige flr Kinder
B2. Steuerabzlge der Kosten fir Fremdbetreuung

B3. Berticksichtigung von Betreuungsarbeit flir den Erwerb von Sozialversicherungs-
ansprtchen
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C. Teilweise Kompensation von direkten und indirekten Kinderkosten durch reale
Transfers

C1. Angebot oder Verbilligung von Gutern und Dienstleistungen zur Minderung von
direkten oder indirekten Kinderkosten (insbeéondere familienexterne Kinderbe-
treuung) . ‘

C2. Berﬂcksichtigung von Kindern bei der Verbilligung von Gitern und Dienstleistungen

Die Elemente A1 und B1 (Familienzulagen und allgemeine Steuerabzlge) werden im allge-
meinen als Kinderlastenausgleich im engeren Sinn, zum Teil auch als Kinderkostenaus-
gleich, bezeichnet (Spycher u.a. 1995, 14ff.). Die (brigen Elemente kénnen somit zum
Kinderlastenausgleich im weiteren Sinn gezéhlt werden.

Nicht dem Kinderlastenausgleich zugerechnet werden im folgenden die Berlcksichtigung
von Kindern bei allgemeinen Leistungen der Sozialversicherungen und der Sozialhilfe sowie
der Ausgleich der Kostendeckung bei Ausfall von unterhaltspflichtigen Personen. Wir wer-
den diese benachbarten Bereiche aber ebenfalls kurz skizzieren.

1.3.  Abgrenzung des Kinderlastenausgleichs von
allgemeinen meritorischen Gutern

Unter meritorischen Gutern versteht man Guter, die jedem Menschen, unabhéngig von
seinen finanziellen Moglichkeiten, zugédnglich sein sollen. Weil sie so wichtig erscheinen,
werden sie vom Staat angeboten oder finanziert, obwohl sie von ihren technischen
Merkmalen her auch durch privaten Unternehmen hergestellt oder angeboten werden
kénnten (Frey 1993, 257).

Solche meritorische Giter kdnnen auch oder in besonderem Mass Kindern zugute kom-
men, beispielsweise wenn diese die Schule besuchen, Bibliotheken und Jugendtreffounkte
benitzen, auf der Strasse radfahren oder im offentlichen Wald spielen gehen. Es wéare
nicht sinnvoll, die 6ffentlichen Kosten bei der Zurverfigungstellung von meritorischen
Gutern, die (auch) Kindern zugute kommen, der Kategorie C des Kinderlastenausgleichs
zuzuschiagen. Denn der primére Zweck dieser Dienstleistungen ist in der Sache selber
begriindet und nicht in einer Entlastung der Familien. Der 6ffentliche Wald z.B. wird als
Erholungsgebiet fir die Bevdlkerung gepflegt und hat nicht den priméren Zweck, den
Familien die Kosten fir eine alternative Freizeitbeschéftigung ihrer Kinder zu ersparen.

Etwas schwieriger ist die Abgrenzung bei den Bildungsgultern, die der Staat bereitstelit. Ob
staatliche Bildungsausgaben dem Kinderlastenausgleich zugerechnet werden oder nicht, ist
abhangig vom geselischaftlichen \lersténdnis des staatlichen Bildungsauftrags. Einem
neoliberalen Verstandnis entspricht die Auffaséung, dass flr die Bildung grundsatzlich die
Blirgerinnen und Burger selbst verantwortlich sind, der Staat aber die Bildungskosten fur
die Schuler/innen mindestens teilweise Ubernehmen soll. Dazu kann er «Subjekthilfe»
leisten, indem er allen Schulerinnen und Schilern z.B. einen Gutschein fir den Besuch
einer frei wahlbaren (auch privaten) Schule ausstellt. [n einem solchen System wirden die
Schulkosten flr die Kinder direkte Kinderkosten, wie z.B. die Ausgaben fir Nahrungsmittel,
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darstellen und die Entlastung der Familien durch staatliche Subjekthilfe wire demnach ein
Teil des Kinderlastenausgleichs.

In der Schweiz herrscht zumindest derzeit noch ein anderes Bildungsverstandnis vor. Die
Gesellschaft erachtet Bildung als meritorisches Gut, welches primér 6ffentiich und gratis
anzubieten ist. Den Ausgaben fir das Bildungswesen kommt ein Zweck zu, der Gber die
Kostenentlastung der privaten Haushalte bei den Bildungsausgaben hinausgeht. Dies gilt
insbesondere fir die obligatorische Schulpflicht. Aber auch der vorgelagerte Kindergarten,
wie die nachobligatorischen Bildungsangebote kdnnen als primar meritorische Giter be-
trachtet werden. Wir zdhlen die allgemeinen Bildungsausgaben im folgenden darum nicht
zum Kinderlastenausgleich. Dem Kinderlastenausgleich zugerechnet werden hingegen die
Stipendien, die eine Entlastung bei den direkten Kinderkosten bezwecken und die Verbilli-
gung jener staatlichen Bildungsleistungen, die nicht gratis, sondern gegen Bezahlung an-
geboten werden.
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2. Beschreibung und Quantifizierung der
Elemente des Kinderkostenausgleichs

Im folgenden werden die einzelnen Elemente jeweils in vier Schritten dargestellt: (a) wich-
tigste Informationsquellen, (b) Beschreibung der Regelung, (c) Wirkungen auf konkrete
Haushaltstypen, (d) gesamtschweizerisches Transfervolumen. Die Aufarbeitung bezieht
sich im allgemeinen auf das letztverfiigbare Jahr. Zusétzlich werden allféllig in Diskussion
stehende Reformbestrebungen einbezogen. Die Wirkungen auf konkrete Haushalte kdnnen
nicht durchgehend beredhnet werden. Bei den kantonal geregelten Transfers unterstellen
wir jeweils einen Haushalt im Kanton Zirich. Diese Wahi begrindet sich damit, dass der
Kanton Zrich der bevélkerungsstarkste Kanton ist, der zudem bei den meisten Transfers
Leistungen vorsieht.

2.1.  Explizite monetare Transfers

2.1.1.  Familienzulagen

Zu den Familienzulagen werden die Kinderzulagen, die Geburtszulagen und die Ausbil-
dungszulagen gezahlt.

(a) Informationsquellen

Die Regelungen der Familienzulagen werden in der jahrlich aktualisierten Gesetzestber-
sicht des Bundesamtes fir Sozialversicherung eingehend dargestellt (letztverfligbar BSV
1996). Eine regelméssige Statistik Uber die ausbezahlten Summen fehlt. Statistische
Aufarbeitungen wurden von Gilliand/Cuénoud (1994) fur 1890, von Spycher u.a. (1995) fur
1994 und durch das BSV (SGK 1995) far 1994 vorgenommen.

(b) Regelung

Die Familienzulagen sind in der Schweiz weitestgehend durch kantonale Gesetze geregelt,
werden aber durch Bestimimungen in Gesamtarbeitsvertrdgen oder Spezialbestimmungen
fir den 6ffentlichen Sektor ergédnzt. Eine Ausnahme bilden die eidgendssisch geregelten
Familienzulagen in der Landwirtschaft.

Voraussetzung fir die Auszahlung der Familienzulagen ist im allgemeinen eine unselb-
standige Erwerbsarbeit eines Elternteiles. Bei doppelter Anspruchsberechtigung (wenn
beide Elternteile eine unselbsténdige Erwerbstatigkeit auslben) erhélt derjenige Elternteil
die Zulage, der (iberwiegend fur den Unterhalt der Kinder aufkommt. Ausbezahlt wird pro
Kind ein pauschaler Betrag, der unabhangig von der Lohnhéthe ist und bei Teilzeitarbeit
vielfach proportional gekurzt wird. Die Finanzierung der Familienzulagen erfolgt Gber Lohn-
summenprozente, welche die Arbeitgeber an die Familienausgleichskassen bezahlen. In
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den Kantonen Freiburg, Jura und Wallis haben auch Nichterwerbstatuige unter bestimmten
Bedingungen Anspruch auf die gleichen Zulagen wie Arbeitnehmende. Dabei Ubernimmt
entweder der Kanton die Kosten (FR, VS) oder diese werden gemass einem
Verteilungsschitissel unter allen Familienausgleichskassen aufgeteilt (JU) (BSV 1996, 15).

Wie Tabelle 42 zeigt, lagen die Kinderzulagen je Kind und Monat 1996 im Bereich zwi-
schen 130-280 Franken. Fir ein erstes Kind wurden im ungewichteten Durchschnitt der
Kantone 156 Franken pro Monat ausbezahlt. Die in rund der Halfte der Kantone beste-
hende Ausbildungszulage ersetzt die Kinderzulage nach dem 16. Altersjahr des Kindes,
wenn dieses weiterhin in Ausbildung ist. In knapp der Hélfte der Kantone gibt es zudem
eine Geburtszulage in der Héhe zwischen 600 bis 1500 Franken. Die an die kantonalen
Familienausgleichskassen zu leistenden Lohnsummenprozente liegen zwischen 1.2 (BS)
und 3.0 Prozent (JU).

Tabelle 42: Kantonalrechtliche Familienzulagen fir Arbeitnehmer/innen, Stand 1. Aprnl 1996

ZH 150 - 16 20/25 - 1,5
BE 150/180% - - 16 20/25 - 1,5
LU 165/1952 225 16 18/25 80021 1,910
UR 170 - 16 18/25 800 2,0
SZ 160 - - 16 18/2517 800 1,5
ow 170 - 16 25125 - 1.8
NW 17512003 - 16 18/25 - 1,7
GL 150 - 16 18/25 - 1,85
zG 200/2502 - 16 20/25 - 1,610
FR 19072102 250/2702 , 15 20/25 15007 2,5 -
SO 170 - 18 18/2512 600 1,7
BS 140 170 16 26525 - 1,2
BL 140 17018 16 25125 - 1,5
SH 160 200 16 18/2520 660 1,710
AR 145 - 16 18/25 - 1,85
Al 145(1552 - 16 18/25 - 2,0
5G 150/1902 - 16 18/25 - 1,810
GR 140 165 16 20/25% - . 1,75
AG 150 - 16 20/26 - 1,7
TG 135 150 16 18/25 - 1,7
Tl 183 - 16 20/20 - 2,0
VD 130° 1755 16 20/258 1300718 1,9
Vs 200/2802 280/3602 16 20/25 13007:19 2
NE'3 140/160/180/230  200/220/240/290 16 20/25% 800 1,8
GE 135/1503 220 15 20/25 10007 15
JU 146/270% 12615 198 16 25125 7147 3,0

1 Die erste Grenze gilt fir erwerbsunfahige und die zweite fur in Ausbildung begriffene Kinder.

2 Der erste Ansatz gilt fUr die ersten beiden Kinder. der zweite fur das dritte und jedes weitere Kind.

3 BE/LU: Der erste Ansatz gilt fur Kinder bis zu 12 Jahren, der zweite fur Kinder (iber 12 Jahre.
GE: Der erste Ansatz gilt fiir Kinder bis zu 10 Jahren, der zweite fur Kinder tber 10 Jahre.
NW: Der erste Ansatz gilt fUr Kinder bis zu 16 Jahren, der zweite fur Kinder tber 16 Jahre.
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4 Der erste Ansatz gilt fir Familien mit einem oder zwei Kindern, der zweite fur solche mit drei und mehr
Kindern. _
5 Fur das dritte und jedes weitere Kind werden zusétzlich 145 Franken pro Kind ausgerichtet, sofern die

Kinder in der Schweiz [eben. Fur erwerbsunfaéhige Kinder zwischen 16 und 20 Jahren betragt die
Kinderzulage 175 Franken.

6 Fur Kinder, die eine IV-Rente beziehen, werden keine Zulagen gewahrt. Im Kanton Waadt wird bei
Ausrichtung einer halben [V-Rente eine halbe Kinderzulage gewahrt.

7 Wird auch im Falle einer Adoption ausgerichtet (GE: fur Kinder unter 10 Jahren).

8 Sofern das AHV-pflichtige Einkommen die Grenze von 47'300 Franken nicht Ubersteigt.

9 Keine kantonale Familienausgleichskasse.
10 Inklusive Beitrag an Familienzulagenordnung fiir Selbstandigerwerbende.
" Die Ausbildungszulage ersetzt die Kinderzulage. In den Kantonen, welche keine Ausbildungszulage

kennen, wird die Kinderzulage bis zum Ende der Ausbildung, langstens jedoch bis zum Erreichen der
besonderen Altersgrenze ausgerichtet.

12 Die Altersgrenze betragt 25 Jahre fiir diejenigen Kinder, die von Geburt oder Kindheit an invalid sind.
13 Die Ansatze gelten der Reihe nach fir das erste, zweite, dritte und ab dem vierten Kind.
14 Gesetzliches Minimum: jede Kasse kann aufgrund ihrer finanziellen Méglichkeiten mehr ausrichten.

Verschiedene, direkt informierte Kategorien von Arbeitgebern und Kassen haben die hdheren Ansatze der
kantonalen Familienausgleichskasse zu bezahlen (180 Franken Ausbildungszulage und 1500 Franken
Geburtszulage; siehe auch Fussnote 5).

15 Fir Bezilger/innen von Kinder- oder Ausbildungszulagen wird eine Haushaltungszulage von 126 Franken
pro Monat ausgerichtet.

16 Bei Mehrlingsgeburten wird die Geburtenzulage verdoppelt, ebenso bei gleichzeitiger Adoption von mehr
als einem Kind.

17 Arbeitnehmer/innen haben fur ihre im Ausland wohnenden ehelichen Kinder lediglich Anspruch auf
Familienzulage bis zu deren voitendetem 16. Altersjahr.

18 Fur im Ausland lebende Kinder in Ausbildung betragt die Zulage 140 Franken.

1 Bei Mehrlingsgeburten oder bei Aufnahme mehrerer Kinder wird die Geburtszulage um 50 Prozent
erhoht.

20 In begriindeten Fallen kann die Ausbildungszulage Uber diese Altersgrenze hinaus gewéhrt werden.

21 Geburtszulage nur fur in der Schweiz geborene, in einem schweizerischen Geburtsregister eingetragene
Kinder.

Quelle: BSV (1996)

Reformschritte

Im Mé&rz 1991 reichte Nationalrétin Angeline Fankhauser eine Parlamentarische Initiative
«Leistungen flr die Familie» mit folgendem Wortlaut ein:

Fur jedes Kind besteht Anspruch auf eine Kinderzulage von mindestens 200 Franken. Dieser Ansatz orientiert
sich an den zur Zeit héchsten Betragen der kantonalen Kinderzulagen und sollte regelm&ssig an den Index
angepasst werden. Die Durchfiihrung einer solchen Bundesldsung soll den bestehenden Ausgleichskassen der

Kantone, der Verbande und des Bundes Ubertragen werden, wobei ein gesamtschweizerischer Lastenausgleich
zu verwirklichen ist.

Far Familien mit Kindern im betreuungsbedurftigen Alter, insbesondere fur alleinerziehende Eltern, besteht
Anspruch auf Bedarfsleistungen, welche analog zur Ergénzungsleistung ausgestaltet sind.

Im Mé&rz 1992 gab der Nationalrat dieser parlamentarischen Initiative Folge. Die Kommis-
sion fur soziale Sicherheit und Gesundheit (SGK) des Nationalrates setzte in der Folge eine
Arbeitsgruppe ein, die einen Gesetzesentwurf im Sinn der Initiative ausarbeitete. Der Ent-
wurf flr ein Bundesgesetz tber die Familienzulagen (SGK 1995) beschrénkte sich auf den
ersten Absatz der Initiative (um Doppelspurigkeiten mit der geplanten Mutterschaftsversi-
cherung, vgl. Abschnitt 2.1.4., zu vermeiden). Im Juni 1995 erméchtigte der Bundesrat das
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Eidgendssische Departement des Innern, im Auftrag der SGK den Gesetzesentwurf in die
Vernehmlassung zu schicken. In der Vernehmlassung ergab sich schon bei der Grundsatz-
frage, ob eine bundesrechtliche Regelung der Familienzulagen anzustreben sei, ein eigent-
liches Patt zwischen beflirwortenden und ablehnenden Stellungnahmen (EDI 1996). Derzeit
befindet sich die Vorlage zur Weiterdiskussion in der SGK.

(c) Wirkung auf Haushalte

. Welche Entlastung die Kinderzulage entfaltet, ist aus Abbildung 26 ersichtlich. Wir unter-
stellen dabei einen Paarhaushalt mit mittlerem Einkommen und zwei Kindern. Ersichtlich ist
zum einen (dunkel gemustert) der Verlauf des nach Abzug der direkten Kinderkosten ver-
bleibenden Bruttoeinkommens, wie es sich in Abbildung 25 ergab. Fiir die Hohe der Kin-
derzulage wird auf den Kanton Zurich abgestellt. Wir nehmen an, dass sich beide Kinder
bis zum Verlassen des gemeinsamen Haushaltes (im 20. Altersjahr) in Ausbildung befinden
und bis zu diesem Zeitpunkt eine monatliche Kinderzulage von 150 Franken erhalten (1800
pro Jahr). Die Einkommenskurve wir leicht.angehoben (hell gemustert). Die Kinderzulagen
kénnen die anfallenden Kosten nur zu einem geringen Teil ausgleichen. Insbesondere wird

" der starke Einbruch an verfugbarem Einkommen bei der Geburt des ersten Kindes nicht
merklich abgemindert. )

Abbildung 26: Wirkung der Kinderzulagen auf das Haushaltseinkommen eines
einkommensdurchschnittlichen Paarhaushaltes mit zwei Kindern, Kanton Zirich 1995
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Bei geringeren Einkommen bewirken die pauschalen Kinderzulagen eine prozentual grds-
sere, bei héheren Einkommen eine prozentual kleinere Entlastung. Welche Entlastung die
‘Kinderzulagen im Verhaltnis zum Haushaltseinkommen bedeuten, ist in Tabelle 43 am Bei-
spiel des Kantons Zdrich aufgeflihrt. Je nach Einkommensstérke und Kinderzahl liegt die
Entlastung zwischen 1.5 bis 18 Prozent. Bei diesem Zahlenbeispiel wird nicht beriicksich-
tigt, dass die Nettoentlastung etwas geringer ausfallt, weil die Kinderzulagen ans steuer-
bare Einkommen angerechnet werden und so ein Teil der Kinderzulage flr Steuerleistun-

gen aufgebracht werden muss.

N

Tabelle 43: Entlastung durch Kinderzulagen in Prozent des Haushaltseinkommens,
Kanton Zlirich 1995

1 Kind (Fr. 1'800/Jahr) 2.3% 1.5%
2 Kinder (Fr. 3'600/Jahr) 4.5% 3.0%
3 Kinder (Fr. 5'400/Jahr) 6.8% 4.5%
4 Kinder (Fr. 7'200/Jahr) 9.0% 6.0%

(d) Transfervolumen

Wieviel machen die Familienzulagen gesamtschweizerisch aggregiert aus? Da Statistiken
fehlen und das ganze System der Familienzulagen dusserst zersplittert ist, muss auf relativ
grobe Schatzungen abgestellt werden. Nach der neuesten Schatzung, welche das Bundes-
amt flr Sozialversicherung zuhanden der nationalréatlichen Kommission fir Gesundheit und
Soziale Sicherheit (fir die Vernehmlassung des Entwurfs fur ein Familienzulagengesetz)
vorgenommen hat, belief sich die Summe der im Jahr 1994 ausbezahiten Familienzulagen
auf knapp 4 Mrd. Franken (SGK 1995, 23). Diese aktuellste Schatzung liegt (iber den friihe-
ren Schéatzungen, die hochgerechnet auf 1994 Betrdge zwischen 2.9 bis 3.5 Mrd. Franken
ergaben (Spycher u.a. 1995, 138). Wir legen fur Mitte der 90er Jahre, gestlitzt auf die
neueste BSV-Berechnung, einen Wert von 4 Mrd. Franken zugrunde.

2.1.2.  Bedarfsorientierte kindergebundene Transfers

Unter bedarfsorientierten kindergebundenen Transfers werden Leistungen verstanden, die
gezielt die Kinderkosten von einkommensschwécheren Familien ausgleichen sollen. Die
Ausgestaltung kann dabei von einem eigentlichen Bedarfsnachweis bis zu einer automati-
sierten Auszahlung in Abhangigkeit vom versteuerten Einkommen gehen.
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(a) Informationsquellen

Eine Ubersicht zu den 1995 geltenden kantonalen Bedarfsleistungen an Eltern findet sich in
der BSV-Zeitschrift Soziale Sicherheit 1/95 (S.23ff.), das Tessiner Modell ist bei Friedmann
Wanshe (1996) und Rossi/Sartorius (1996,174ff.) dargestellt. Spycher (1995) enthélt eine
Zusammenstellung der Kosten in den einzelnen Kantonen und eine Abschétzung der
Kosten eines allfalligen schweizerischen Systems.

(b) Regelung

Zehn Kantone richten heute Bedarfsleistungen an Eltern mit kieinen Kindern aus (FR, GL,
GR, LU, SH, SG, T, VD, ZG, ZH). Die Bedarfsleistungen lehnen sich an das System der
Ergdnzungsleistungen an. In den Kantonen ohne den Tessin (vgl. anschliessende Aus-
fihrungen) wird wahrend den ersten 6 bis 24 Monaten nach der Geburt eines Kindes der
Differenzbetrag zwischen dem Einkommen und der EL-Einkommensgrenze ausgeglichen.
In der Regel werden Beitrége bis maximal 2'000 Franken pro Monat ausgerichtet.

Neuartig ist das Anfang 1997 in Kraft gesetzte System von Kleinkinderzulagen und Ergan-
zungszulagen im Kanton Tessin. Die Kleinkinderzulagen werden an Familien entrichtet, in
denen ein Elternteil gezwungen ist, seine Arbeitsstelle zur Betreuung von Kleinkindern (bis
zu drei Jahren) aufzugeben. Voraussetzung ist allerdings, dass es sich dabei um eine be-
rufliche Tatigkeit von mindestens 50 Prozent handelt. In den Genuss der Ergénzungszulage
kommen Eltern mit Kindern bis zu 15 Jahren, deren Einkommen ein bestimmtes Minimum
nicht Gbertrifft. Ausgehend von den AHV-Ergdnzungsleistungen betrégt dabei der mass-
gebende Richtwert fir Familien mit zwei Kindern 42'725 Franken pro Jahr. Wird dieses Ein-
kommen inklusive der Basiszulage nicht erreicht, bezahlt der Kanton die Differenz hierzu,
wobei der Maximalbetrag flr das erste und zweite Kind auf 8'545 Franken, fUr das dritte
und vierte Kind auf 5'700 Franken und fir jedes weitere Kind auf 2'850 Franken begrenzt ist
(alle Angaben fur 1997).

Reformschritte

Als Flankierung zu einer Mutterschaftsversicherung wird die EinfUhrung eines schweizeri-
schen Systems von Bedarfsleistungen bei Mutterschaft geprift (IDA FiSo 1996, 58).

(c) Wirkung auf Haushalte

Fur die Berechnung der Wirkung der Bedarfsleistungen gehen wir von einem einkommens-
schwachen Paarhaushalt mit 2 Kindern im Kanton Zirich aus. Die Beitrdge entsprechen der
Differenz zwischen dem Lebensbedarf und dem anrechenbaren Einkommen (AHV-pflichti-
ges Nettoeinkommen). Sie betragen pro Monat maximal 2000 Franken. Der jéhrliche Le-
bensbedarf ermittelt sich als Summe aus: Grundbetrag von 25'600 Franken flr zusammen-
lebende Eltern mit einem Kind, Zuschlag von 3'900 Franken pro Kind, effektiver Mietzins bis
maximal 13'100 Franken (1995). Sie werden fir langstens zwei Jahre ab Geburt eines Kin-
des ausbezahlt (Gesetz Uber die Jugendhilfe vom 14. Juni 1981 und Verordnung zum
Jugendhilfegesetz vom 14. Juni 1981 mit Anderungen vom 8. Januar 1992).
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Der Berechnung legen wir sehr tiefe Erwerbseinkommen (Hélfte des’durch die Simulation
von Beschaftigten mit nur 9 Jahren Grundausbildung berechneten Wertes) zugrunde. Fir
die je ersten zwei Jahre der Kinder ergeben sich Bedarfsleistungen zwischen 15'000 bis
17'000 Franken. Wie Abbildung 27 zeigt, kann mithilfe der Bedarfsleistungen wahrend den
vier Jahren der Kleinkinderphase das zur Verfligung stehende Bruttoeinkommen einiger-
massen stabil gehalten werden (wéhrend es sich sonst bei Geburt des ersten Kindes von
rund 52'000 auf rund 24'000 Franken mehr als halbieren wirde). Eine markante Reduktion
des Einkommens ergibt sich aber zeitverschoben beim Auslaufen der Bedarfsleistungen,
wenn das zweite Kind 2 Jahr alt wird. Das zur Verfigung stehende Bruttoeinkommen geht
dann von rund 44'000 auf rund 30'000 Franken zurtick. Die zeitlich viel l&nger bemessenen
Tessiner Ergdnzungsleistungen erlauben hier eine Uber die Kleinkinderphase hinausgehen-
de Abfederung der kinderbedingten Einkommenseinbusse.

Abbildung 27: Wirkung der Bedarfsleistungen auf das Haushaltseinkommen eines
einkommensschwachen Paarhaushaltes mit zwei Kindern, Kanton Zinch 1995
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(d) Transfervolumen

Die Gesamtkosten der neun Kantone mit einem System der Bedarfsleistungen an Eltern
(ohne Tessin) lagen 1994 bei 17.7 Millionen Franken. In der Botschaft zur Einflhrung des
neuen Systems veranschlagt der Tessiner Regierungsrat die Kosten der Kleinkinderzulage
auf 1.5 Millionen und die Kosten der Erganzungszulage auf 22 Millionen Franken. Die
jahrlichen Kosten eines schweizerischen Systems von Bedarfsleistungen an Familien mit
Kleinkindern (bis maximal 2 Jahre) werden auf zwischen 39 bis 47 Mio Franken geschéatzt
(Spycher 1995).
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2.1.3. Transfers fir besondere Zusatzkosten

Als Transfers zur Abgeltung von besonderen Kosten sind im besonderen die Stipendien
zum Ausgleich von Ausbildungskosten von Bedeutung. In der Schweiz gilt der Grundsatz
der elternabhangigen Ausbildung der Kinder. Die Finanzierung einer den Fahigkeiten und
den Neigungen des Kindes angepassten Ausbildung gehodrt geméss ZGB zu den Unter-
haltspflichten der Eltern. Stipendien werden nur jenen Personen gewéhrt, die die Ausbil-
dungskosten aufgrund ihrer eigenen Situation oder derjenigen der Familien nicht selber
tragen koénnen (im Gegensatz zu den einkommensunabhangigen Ausbildungszulagen, die
bei den Familienzulagen subsummiert werden).

(a) Informationsquellen

Scheuber (1997) stellt das heutige Stipendienwesen generell dar. Eine Diskussion der
familienpolitischen Bedeutung des Stipendienwesens findet sich bei Grossenbacher (1987).

(b) Regelung

Das Stipendienwesen wird kantonal geregeit. Zusténdig flr die Stipendien ist in der Regel
der Wohnsitzkanton der Eltern. Personen, die ein Stipend'ium beantragen wollen, missen
im allgemeinen ein Gesuch mit entsprechenden Unterlagen Uber die eigene und die familia-
re Situation (Steuerauszug) einreichen. Einzig der Kanton Genf eruiert seine Bezugsbe-
rechtigten selber und informiert sie automatisch Gber ihre Rechte. Mittlere und gréssere
Kantone wenden im allgemeinen zur Berechnung der Stipendienhhe ein Punktesystem an.
Elterneinkommen bis zu einer gewissen Héhe sind danach stipendienberechtigt. Hohere
Einkommen ergeben Minuspunkte, tiefere Einkommen Pluspunkte. Einbezogen in das
Punktesystem werden auch weitere, Einkommen und Ausgaben der Stipendienbezlger/in-
nen beeinflussende Merkmale: Anzahl der Geschwister oder Kinder, voraussichtliche Aus-
bildungskosten, auswartige Verpflegung und Unterkunft, Eigenverdienst. Die so errechnete
Punktezahl, multipliziert mit dem Frankenwert eines Punktes, ergibt die Stipendiensumme.
In kleinen Kantonen entscheidet vielfach eine Kommission aufgrund persénlicher Kenntnis
des Bewerbers oder der Bewerberin. Die Finanzierung erfolgt Gber allgemeine Steuermittel.
Neben den nichtrlickzahibaren Stipendien kommen auch riickzahlbare zinslose Darlehen
zur Anwendung. Die Unterschiede in der Stipendienbemessung flr Bewerber/innen mit
gleichen Voraussetzungen sind bedeutend (vgl. Scheuber 1997, 44).

(c) Wirkung auf Haushalte

Far die Berechnung der Wirkung der Stipendienleistungen gehen wir vom selben Haushalt

im Kanton Ziirich aus wie in Abbildung 27. Wir unterstellen, dass fir jedes der zwei Kinder

fur die Altersjahre von 17 bis 19 ein jahrlicher Stipendienbetrag von 9000 Franken bezogen
werden kann. Dieser Betrag entspricht den maximal anerkannten Kosten fir Schuler/innen

in der Grundausbildung nach der Schulpflicht (z.B. Lehre, Mittelschule) gemé&ss Stipendien-
verordnung vom 10. Januar 1996 und Stipendienreglement vom 2. Juli 1996.
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Wie Abbildung 28 zeigt, fiihren die Stipendienleistungen zu einer Aufstockung des tiefen
Einkommens gegen Ende der Phase mit dem kinderbedingten Einkommensriickgang. Die
Frage der Stipendien zeigt im Ubrigen, dass der typisierte Biographieablauf, wonach die
Kinder mit 20 den Haushalt verlassen und keine Kosten mehr verursachen, in vielen Féallen
nicht zutrifft. Vielmehr kénnen Kinder mit [dnger dauernden Ausbildungen (z.B. Hochschul-
studium) wahrend einer weit (ber das 20. Altersjahr hinausgehenden Zeit mit erheblichen
Kosten fur die Eltern verbunden sein.

Abbildung 28: Wirkung der Stipendienleistungen auf das Haushaltseinkommen eines
einkommensschwachen Paarhaushaltes mit zwei Kindern, Kanton Ziirich 1995

60'000 /\

50000+

e

SR

I
o

A

R

3

SRR
A
G (-;'3 S
Fodurasdesades e
o

< 5 R

g’é By P

2
e .? & ! o
S ‘%} R
X 2 St e 2 2
SR *’\;\ %
Tt

50 55

Jahreseinkommen in Franken

Lebensalter der Frau

£ Bruttoeinkommen./.dir.Kinderkosten Zuziiglich Stipendien

(d) Transfervolumen

1995 betrug das gesamte Transfervolumen an Stipendien 283 Mio Franken. Bei rund
52'000 Bezugerinnen und Bezlgern ergibt sich ein durchschnittliches jahrliches Stipendium
von rund 5'5600 Franken. Gleichzeitig wurden Darlehen in Héhe von 31 Mio Franken
(durchschnittlicher Betrag pro Beziger/in Fr. 5'400) ausbezahlt (Scheuber 1997).
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2.1.4.  Mutterschafts-/Elternversicherung

Mit einer Mutterschafts- oder Elternversicherung werden die Risiken der Einkommens-
minderung von Mlttern oder Eltern infolge der Kinderbetreuung in einer gewissen Zeit nach
der Geburt (teilweise) abgedeckt. Bei der Mutterschaftsversicherung beschrankt sich die
Leistung typischerweise auf einen Erwerbsersatz fir die Mutter fir eine relativ kurze Zeit
von einigen Wochen oder Monaten nach der Geburt. Bei einer Elternversicherung wirde
sich der (teilweise) Erwerbsersatz typischerweise auf beide Elternteile wahrend einer erheb-
lich langeren Zeit von einigen Jahren erstrecken.

(a) Informationsquellen

Wir stiitzen uns im folgenden auf die vom Bundesrat am 25. Juni 1997 verabschiedete Bot-
schaft zum Bundesgesetz Uber die Mutterschaftsversicherung (Bundesrat 1997) und die
Ausfuhrungen im Bericht der Interdepartementalen Arbeitsgruppe «Finanzierungsperspekti-
ven der Sozialversicherungen» (IDA FiSo 1996).

(b) Regelung

Eine Mutterschaftsversicherung gibt es in der Schweiz - entgegen dem seit 1945 in der
Bundesverfassung verankerten Auftrag - noch nicht. Das Arbeitsgesetz verbietet die Be-
schaftigung von Wéchnerinnen wahrend acht Wochen nach ihrer Niederkunft. Die obliga-
tionenrechtliche Lohnfortzahlungspflicht des Arbeitgebers besteht wie bei Krankheit, also im
ersten Dienstjahr flr wenigstens drei Wochen, dann fur eine angemessene langere Zeit.
Fur die Ermittlung dieser [angeren Zeit haben die Arbeitsgerichte Richtlinien aufgestellt. Die
Lohnfortzahlungspflicht deckt je nach Dauer des Arbeitsverhéltnisses nicht die gesamte Zeit
des Arbeitsverbotes von 8 Wochen (nach der Berner Skala beispielsweise werden die acht
Wochen erst ab dem 3. Dienstjahr erreicht). Die Anspriche werden zudem nicht kumulativ
zu denjenigen bei sonstiger Verhinderung an der Arbeitsleistung gewahrt. Zahlreiche Ge-
samtarbeitsvertradge und die Bestimmungen fir den &ffentlichen Dienst sehen glnstigere
Regelungen vor. Seit 1989 besteht im Arbeitsvertragsrecht ein Kindigungsschutz wéhrend
der Schwangerschaft und in den 16 Wochen nach der Niederkunft einer Arbeitnehmerin.

Der bundesratliche Vorschlag zu einem Bundesgesetz (ber die Mutterschaftsversicherung
sieht eine eigenstandige, obligatorische Sozialversicherung vor. Arbeitnehmerinnen und
selbstandigerwerbende Frauen hétten danach bei Geburt eines Kindes wahrend eines
14wdchigen Mutterschaftsuriaubes Anspruch auf einen Erwerbsersatz in der Héhe von 80
Prozent ihres Verdienstes, wobei der hdchste versicherbare Lohn analog zur Arbeitslosen-
und Unfallversicherung 97'200 Franken betragen wiirde. Mit der Mutterschaftsversicherung
sollen die Unzulanglichkeiten des heutigen Systems beseitigt werden: die Ungleichbehand-
lung von Arbeitnehmerinnen, je nachdem ob sie privatrechtlich, gesamtarbeitsvertraglich
oder offentlichrechtlich angestellt sind, die Lickenhaftigkeit der Anspriche und die Abhan-
gigkeit des Anspruchs auf Lohnzahlung vom Dienstalter. Zusétzlich zum Erwerbsersatz ist
eine Grundleistung fur alle Matter in der Héhe von vier mal der monatlichen AHV-Mindest-
rente (gesamthaft 3'980 Franken) vorgesehen. Diese Leistung wird bis zu einem jahrlichen
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Haushaltseinkommen von 35'820 Franken voll ausbezahlt, bei hdéheren Einkommen wird er
proportional geklrzt und sinkt bei einem Einkommen von 71'640 Franken auf O Franken.

(c) Wirkung auf Haushalte

Die Mutterschaftsversicherung wirde dazu fithren, dass wéhrend 16 Wochen 80 Prozent
des vorhergehenden Lohnes der Mutter ersetzt und zusétzlich eine Grundleistung ausbe-
zahlt wirde. Wie sich aus Abbildung 29 ersehen [dsst, kdnnten damit die drastischen Ein-
bussen an Haushaltseinkommen bei der Geburt eines Kindes gemindert werden. Wenig
Schlissiges lasst sich darliber aussagen, in welcher Art eine Mutterschaftsversicherung das
Erwerbsverhalten der Mutter nach dem Mutterschaftsurlaub beeinflussen wirde. Wenn
dank der verbleibenden Verbindung mit dem Arbeitsplatz die Erwerbstéatigkeit in verstarktem
Ausmass wieder aufgenommen wirde, kdnnte der Einkommensrickgang in weit starkerem
‘Mass ausgeglichen werden, als es in Abbildung 29 dargestelit ist.

Abbildung 29: Hypothetische Wirkung der Mutterschaftsversicherung auf das Haushalts-
einkommen eines einkommensdurchschnittlichen Paarhaushaltes mit zwei Kindern, 1995
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Eine Elternversicherung kénnte eine erheblich l&ngere Zeit der Einkommensverbesserung
bewirken. Zudem wére in diesem Fall mit vermehrten indirekten Wirkungen auf ein Auf-
rechterhalten der Erwerbspartizipation zu rechnen.
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(d) Transfervolumen

Die Mutterschaftsversicherung wirde gemdass dem bundesrétlichen Voréchlag 493 Millionen
Franken j&hrlich ausbezahlen (davon Erwerbsersatz 435 Millionen und Grundleistung 58
Millionen Franken).

Die heutigen Leistungen an Lohnfortzahlungen durch die Arbeitgeber/Taggeldversicherun-
gen kénnen gesamthaft auf etwas weniger als bei der geplanten Mutterschaftsversicherung
geschatzt werden. In der gesamtarbeitsvertraglich geregelten Privatwirtschaft liegen die
durchschnittlichen Leistungen bei rund 12 Wochen, in der nicht gesamtarbeitsvertraglich
geregelten Privatwirtschaft bei rund 10 Wochen. Wir rechnen mit einem heutigen Volumen
von rund 360 Millionen Franken. Dieses kann aber nicht als Teil des staatlichen Kinder-
lastenausgleichs betrachtet werden und wird in der Folge nicht mitber(icksichtigt.

2.2. Implizite monetare Transfers

Die Wirkungen der impliziten Transfers, welche jeweils einen Teil eines ganzen Systems
bilden, sind im allgemeinen schwierig zu isolieren und in ihrem Umfang zu bestimmen. Eine
eingehende Untersuchung musste versuchen, die Wirkung des gesamten Systems aufzu-
arbeiten. Dies wiirde beispielsweise beim Steuersystem bedeuten, dass auch die grund-
satzliche Wirkung der in der Schweiz angewandten Familienbesteuerung, welche die tradi-
tionelle Rollenteilung innerhalb der Familie beglnstigt, im Vergleich mit anderen Modellen,

~wie zum Beispiel der Individualbesteuerung, analysiert werden musste. Eine solche Aufar-
beitung geht Gber die M&glichkeiten der vorliegenden Studie hinaus. Fiir eine Darstellung
der Wirkungen des Steuersystems auf die Arbeitsteilung im Haushalt ist auf Merz (1996) zu
verweisen. Das Eidgendssische Finanzdepartement hat am 31. Oktober 1996 eine Kommis-
sion «Familienbesteuerung» eingesetzt, welche bis Ende Juni 1998 eine Uberprifung des
bestehenden Systems und Vorschlége fir eine Neukonzeption der Familienbesteuertng
auszuarbeiten hat.

2.21. Aligemeine Steuerabzlge fir Kinder

Bei den allgemeinen Steuerabziigen fUr Kinder kann es sich um Abziige beim steuerbaren
Einkommen, beim steuerbaren Vermogen sowie um Abzlge fUr Banksparen und Versiche-
rungsbeitrdge handeln.

(a) Informationsquellen

Die allgemeinen Steuerabzlige werden auf dem Stand von 1993/94 eingehend bei Spycher
u.a. (1995) diskutiert. Die Regelungen per 1.1.97 finden sich in einer Publikation der Inter-
kantonalen Kommission fir Steueraufklarung (1996).

(b) Regelung

Wie Tabelle 44 zeigt, existieren sowohl bei der direkten Bundessteuer wie bei den kantona-
len Staatssteuern allgemeine Abzlge fir Kinder vom steuerbaren Einkommen. Bei den

A
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kantonalen Staatssteuern sind teilweise Vermdgensabzige vorgesehen (wéahrend auf Bun-
desebene Vermogen gar nicht besteuert werden). Die Abzuge liegen beim steuerbaren Ein-
kommen zwischen 2'600 und 6'000 Franken pro Kind. Im Kanton Baselland wird ein Abzug
vom Steuerbetrag vorgenommen (400 Franken), im Kanton Waadt kommt ein System des
Familienquotienten zur Anwendung (das heisst, dass der Steuersatz umgekehrt proportio-
nal von der Anzahl an Konsumeinheiten im Haushalt abhangig ist). Bei der Vermdgensbe-
steuerung kennen 10 Kantone keinen Kinderabzug, bei den tbrigen 16 Kantonen liegt der
Abzug am steuerbaren Vermogen pro Kind zwischen 5'000 bis 25'000 Franken.

Tabelle 44: Abziige fiir Kinder und Fremdbetreuung bei Einkommens- und
Vermégenssteuern (Stand 1.1.1997)

ZH 5300 -
BE 4200 1 - 16'000
LU 3'800 2 8700 20 ;
UR 3500 9 12'000 21 10'000
sz 3'400 - 10'000
oW 2800 9 effektiv. 22 10'000
NW 2500 9 - 10'000
GL 3000 © - 10'000 -
ZG 5000 7 - -
FR 3400 8 - -
SO 4400 2300 2 20000 %0
BS 5'000 5000 249 -
BL L9 - -
SH 3200 10 - -
AR 3'000 3840 %) 20'000
Al 3'000 9'000 2 20'000
SG 3700 ) 9000 29 15'000
GR 3200 12 - 18'000
AG 3'900 5600 28 5'000
TG 3600 19 1000 29) 20'000
Tl 6000 14 - - 20'000
VD R - -
VS 3160 19 ; ;
NE 2600 17) - ;
GE 2600 19 - 25'000 31
Ju 3700 19 - 18'000
Bund (dBSY) 5100 - A7)

1) Zusatzlich héchstens Fr. 4'200 je Kind, das auswarts ausgebildet wird; zusétzlich Fr. 1'600 je Kind fir
Einelternfamilien mit eigenem Haushalt.

2} Je fir das erste und zweite Kind; fur jedes weitere Kind Fr. 4'300; Erhéhung um Fr. 3'600 je Kind bei
auswartigem Mittel- oder Hochschulbesuch.

3) Je fir das erste und zweite Kind; fur jedes weitere Kind Fr. 4'000; Erhéhung je Kind, das studiert: Fr. 12'000
bei auswartiger Kost und Logis, Fr. 4'000 bei auswartiger Kost.

4)  Der Abzug erhéht sich um Fr. 4100 fur jedes auswarts in Ausbildung stehende Kind.

5) Furjedes Kind in Ausbildung, wenn es beim Steuerpflichtigen wohnt Fr. 4'000. wenn es auswarts wohnt Fr.
5'500. '
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6) Je fiir das erste und zweite Kind; fur das dritte und jedes weitere Kind Fr. 3'5600.

7)  Fr. 6200 je chronisch-krankes oder gebrechliches Kind; fur volljahrige Kinder in Berufsausbildung oder
Studium betragt der Abzug Fr. 6'200.

8) Fur das erste und zweite Kind; fir jedes weitere Kind Fr. 4'400.

9) Abzug von Fr. 400 pro steuerpflichtigem Kind vom Einkommenssteuerbetrag.

) Fur das erste Kind; fur jedes weitere Kind Fr. 4300

) Je fur das erste und zweite Kind; fur jedes weitere Kind Fr. 4'000.

12) Zusatzlich héchstens Fr. 10'400 bei auswaértiger Ausbildung.

) Je fur das erste und zweite unmundige Kind; fur jedes weitere unmindige Kind sowie fur jedes miindige

Kind, das sich in der Berufslehre oder im Studium befindet, Fr. 3'800.

14) Zusatzlich zwischen Fr. 800 bis 5'400 (je nach Ausbildungsort) fur jedes Kind in Ausbildung unter 25
Jahren.

15) System des Familienquotienten; Quotient von 0.5 je Kind, das sich in der Berufslehre befindet oder studiert
und fur das der Steuerpflichtige voll aufkommt.

16) Je fur das erste und zweite Kind, fur jedes weitere Kind Fr. 4'220.

17) FuUr das erste Kind; fur das zweite Kind Fr. 3'200, fur jedes weitere Kind Fr. 3'700.

18) Nur Fr. 1'300, wenn das minderjahrige Kind ein Einkommen zwischen Fr. 6'800 und 10'200 aufweist; dito
fur das volljahrige Kind in Ausbildung (bis 25 Jahre), sofern sein Vermégen Fr. 25'000 nicht Ubersteigt. Die
Abzige erhdhen sich um Fr. 300 flr jedes zuséatzliche Kind.

19) Je fur das erste und zweite Kind, fur jedes weitere Kind Fr. 4200; fur Kinder in auswértiger Ausbildung bis
maximal Fr. 4'900 zusatzlich.

20) Nur bei Arbeitsunfahigkeit eines Elternteiles.

21) Nur fur Haushaltshilfe, die benétigt wird, wenn ein Elternteil dauernd arbeitsunféhig ist, getrennt lebt,

geschieden oder verstorben ist.

) Abzug der effektiven, berufsbedingten Kosten fir die Betreuung von Kindern durch Drittpersonen.

23) Abzug pro Kind, héchstens jedoch Fr. 6'300; abzugsfahig sind die ausgewiesenen, berufsbedingten Kosten.

)} Pro Kind, hochstens jedoch Fr. 6'300; abzugsféhig sind die ausgewiesenen, berufsbedingten Kosten.

25) Abzug der effektiven berufsbedingten Kosten fUr die Betreuung von Kindern durch Drittpersonen bis zum
Ende der Schulpflicht, 10% des Bruttoeinkommens, max. Fr. 5’000 je Kind.

26) Abzug pro Kind.

27) Abzug fur alleinstehende sowie Verheiratete mit dauernd arbeitsunféhigen Elternteil, wenn eine
Hausangestellte benétigt wird, Abzug von Fr. 1'000 pro Kind, das gegen angemessenes Entgelt dauernd in
fremde Obhut gegeben wird.

28) Verwitwete und verheiratete Pflichtige, die infolge Todes bzw. dauernder Arbeitsunfahigkeit des Ehegatten
eine Hausangewellte benétigen, kénnen 25% des Lohnes, max. aber Fr. 5'600 in Abzug bringen, sofern der
Kinderabzug beansprucht werden kann.

29) Abzug pro Kind, das berufsbedingt gegen angemessenes Entgelt dauernd in fremde Obhut gegeben
werden muss.

30) Far Pflichtige mit ungentigendem Reineinkommen werden die Sozialbzlige verdoppelt.

31) Fur jedes minderjahrige Kind, dessen Jahreseinkommen unter Fr. 107200 liegt. Das persédnliche
Einkommen von Lehrlingen oder Studierenden wird von der Summe von Fr. 25'000 abgezogen

32) Keine Vermégenssteuer auf Bundesebene.

Quelle: Interkantonale Kommission flir Steueraufklérung (1997)

Die fur Kinder zuldssigen Abzlge flr Banksparen und Versicherungsprémien dokumentie-
ren wir an dieser Stelle nicht, die entsprechenden Angaben finden sich in der Dokumen-
tation der Eidgendssischen Steuerverwaltung Uber die Steuern von Bund, Kantonen und
Gemeinden (EStV 1996).

(c) Wirkung auf Haushalte

In welchem Umfang die Steuerabz{ige fur Kinder die Familien im Kanton Zlrich von Steuer-
leistungen entlasten, geht aus Tabelle 45 hervor. Wir unterstellen dabei vereinfacht, dass
neben den Kinderabzlgen jeweils zusétzlich 5'000 Franken Abzlge gemacht werden
kénnen.

Die Entlastungen nehmen einerseits ziemlich proportional zur Kinderzahl zu. Andererseits
steigt die Entlastung in absoluten Frankenbetrdgen (im Gegensatz zu den Kinderzulagen)
mit zunehmendem Einkommen an. Dies ist darauf zurGckzufiihren, dass ein gleich hoher
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Abzug am steuerbaren Einkommen infolge der Steuerprogression bei einem hoheren Ein-
kommen eine gréssere Reduktion bewirkt als bei einem tieferen Einkommen. Einkommens-
starke Haushalte werden durch Kinderzulagen und Steuerabzlige zusammen in absoluten
Betragen also starker entlastet als einkommensschwache Haushalte (in Prozent zum Ein-
kommen geht die Entlastung mit steigendem Einkommen aber trotzdem zurtick). Dieser
gleichgerichtete Zusammenhang zwischen Einkommenshohe und absoluter Entlastung ist
aus sozialpolitischer Sicht problematisch. Wir werden darauf in Abschnitt 3.2. zurlickkom-
men.

Tabelle 45: Entlastung durch Steuerabziige fiir Kinder in absoluten Befrdgen und in Prozent
des Haushaltseinkommens, Kanton Zirich 1995

~

in Franken

1 Kind 794 1'231 1732
2 Kinder 1'498 2'437 3'425
3 Kinder 2'185 3'5631 5'029
4 Kinder 2'650 4'538 6'491
In % des Haushaltseinkommens '

1 Kind 2.0% 1.5% 1.4%
2 Kinder - 37% 3.0% 2.8%
3 Kinder 5.5% 4.4% 4.2%
4 Kinder ' 6.6% 5.7% 5.4%

Quelle: Spycher u.a. (1995, 125), eigene Berechnungen

Fir einen einkommensdurchschnittlichen Haushalt mit zwei Kindern Ist die Entlastungs-
wirkung durch die Steuerabztge fur Kinder vergleichbar mit der Entlastung durch die
Kinderzulagen. Die entsprechende grafische Darstellung sieht nahezu gleich aus wie in
Abbildung 26.

(d) Transfervolumen

Die Hochrechnung der gesamten Steuerausfélle ohne den Kanton Waadt (Spycher u.a.
1995) ergibt fir 1994 einen Betrag von 1'870 Millionen Franken (1'670 Millionen durch
Kinderfreibetrage bei den Einkommenssteuern, 20 Millionen durch Kinderfreibetrage bei
den Vermdgenssteuern, 180 Millionen durch Kinderabzlge bei Versichéruhgsprémien und
Banksparen). ‘

2.2.2.  Steuerabziige der Kosten flr Fremdbetreuung

Wenn Eltern Fremdbetreuung fur die Kinder (Krippen, Tagesschule etc.) in Anspruch
nehmen, um eine vermehrte Erwerbstatigkeit austiben zu kénnen, so fallen dadurch ent-
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sprechende Kosten an. Diese haben den Charakter von «Gewinnungskosten», von fir die
Ausibung des Berufes erforderlichen Kosten also.

(a) Informationsquellen

Eine Darstellung der rechtlichen und politischen Einschdtzungen sowie eine Abschétzung
von resultierenden Steuerausféllen findet sich in der Antwort des Bundesrates auf die
Motion Spoerry vom 28. Februar 1994 (Bundesrat 1994) sowie auf die Einfache Anfrage
Spoerry vom 19. Juni 1996 (Bundesrat 1996). Die Regelungen in den Kantonen sind in der
Publikation der Interkantonalen Kommission fur Steueraufklarung (1996) dokumentiert.

(b) Regelung

Aus der vorangegangenen Tabelle 44 kann ersehen werden, dass die Méglichkeiten des
steuerlichen Abzugs der Fremdbetreuung von Kindern heute sehr beschrénkt sind. Auf
Bundesebene sind keine Abzlge moglich. Bei den Kantonen sehen deren zehn teilweise
Abzuge vor. Diese sind im allgemeinen aber sehr restriktiv ausgestaltet. In vier Kantonen
kénnen die Abzlge nur bei Arbeitsunféhigkeit eines Elternteiles geltend gemacht werden, in
drei Kantonen beschrénkt sich die Abzugsmoglichkeit auf die Kosten von Hausangestellten.

Mit einer Motion vom 28. Februar 1994 forderte Nationalratin Vreny Spoerry den Bundesrat
auf, eine Praxisdnderung, resp. falls nétig eine Anderung des Gesetzes Uber die direkte
Bundessteuer vorzunehmen, damit die berufsbedingten Betreuungskosten als Gewinnungs-
kosten zum Abzug bei der direkten Bundessteuer zugelassen werden. In seiner Antwort
verneinte der Bundesrat die M&glichkeit einer Praxisdnderung, erklarte sich aber bereit,
eine Arbeitsgruppe einzusetzen, welche das System der Familienbesteuerung unter ande-
rem unter dem Gesichtspunkt der Abzugsméglichkeit von Fremdbetreuungskosten zu Uber-
prifen hat. Diese schon erwdhnte Kommission «Familienbesteuerung» wird ihren Bericht
bis Ende Juni 1998 verlegen.

(c) Wirkung auf Haushalte

Wenn ein Abzug fur die Fremdbetreuungskosten pro Kind von 5'000 Franken zugrunde-
gelegt wird, ergdben sich fur Familien, welche diese Abzlige geltend machen kénnen,
Steuerentlastungen in gleicher Héhe wie bei den normalen Steuerabzlgen fir Kinder. Die
vorangegangene Tabelle 44 gibt somit auch einen Eindruck Uber die Gréssenordnungen
dieser Entlastungen.

(d) Transfervolumen

Der Bundesrat schatzt den Steuerausfall fir den Bund auf rund 55 Millionen Franken (110
Millionen Franken), wenn die Zweiverdiener-Ehepaare und die Einelternfamilien fiir die Be-
treuung einen Abzug von 5'000 Franken (10'000 Franken) pro Jahr und Kind vornehmen
wirden. Dabei geht er von der Zahl der gesamtschweizerisch zur Verfligung stehenden
Betreuungsplatze aus. Fur die grobe Abschétzung der unter den gleichen Bedingungen
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entstehenden Steuerausfalle der Kantone legen wir einen Anteil des Bundes an den ge-
samten Steuerausfallen von rund 30 Prozent zugrunde, wie er bei den anderen Steuerab-
zligen fir Kinder zu beobachten ist (Spycher u.a. 1995, 137). Die derart geschétzten Steu-
erausfalle in den Kantonen und Gemeinden liegen in einer Gréssenordnung von 130, resp.
260 Millionen Franken. Die in den 10 Kantonen mit Abzugsméglichkeit heute entstehenden
Steuerausfalle sind angesichts des eher geringen Gewichts dieser Kantone und angesichts
der zum Teil sehr restriktiven Regelung unter 20 Millionen Franken zu veranschlagen.

2.2.3.  Bertcksichtigung von Betreuungsarbeit fir den Erwerb von
Sozialversicherungsansprichen

Bei der Frage, wie die Kinderbetreuung fur den Erwerb von Sozialversicherungsanspriichen
berticksichtigt wird, lassen sich zwei Aspekte unterscheiden. (1) Flhrt die Betreuungsarbeit
direkt zum Erwerb von Anspriichen in den Sozialversicherungen? (2) Fuhrt die Betreuungs-
arbeit indirekt ((iber Anspriiche gegentiber dem Partner bei einer Scheidung) zu Ansprii-
chen? Wir beschranken uns im folgenden auf die zwei wesentlichen S&ulen der Altersvor-
sorge, die AHV und die Berufliche Vorsorge (BV).

(a) Informationsquellen

Die gestellte Frage ist eng mit der Stellung der Frauen im schweizerischen Sozialversiche-
rungssystem verkniipft, welche von Aeschbacher u.a. (1993) ausflhrlich diskutiert wird. Die
Regelung bei der 1. S&ule nach der 10. AHV-Revision ist in der Dokumentation der EDI-Ar-
beitsgruppe 10. AHV-Revision (1995) dargestellt. Eine Ubersicht iber die heutige Situation
sowie die geplante Anderung der Anspriiche des Betreuungsarbeit leistenden Elternteiles
gegeniiber der 2. Saule des Erwerbsarbeit leistenden Elternteiles findet sich in der Bot-
schaft (iber die Neuordnung des Scheidungsrechts (Bundesrat 1995).

(b) Regelung

AHV: Bis zur 10. AHV-Revision wurde die Betreuungsarbeit bei den Sozialversicherungen
nirgends explizit berticksichtigt. Im Rahmen der 10. AHV-Revision wurden entsprechend
einem alten Frauenpostulat Erziehungs- und Betreuungsgutschriften sowie das Einkom-
menssplitting eingefthrt. Erziehungsgutschriften sind fiktive Einkommen, die wie ein Lohn
aus Erwerbstéatigkeit den Anspruch auf eine AHV/IV-Rente bestimmen. Die Erziehungsgut-
schriften werden ab dem Jahr nach der Geburt des ersten Kindes bis und mit dem Jahr, in
welchem das letzte Kind 16 Jahre alt wird, gutgeschrieben. Sie werden nicht pro Kind ange-
rechnet, sondern nur pro Erziehungsjahr. Die Héhe der Erziehungsgutschrift betragt das
Dreifache der jahrlichen minimalen Altersrente im Zeitpunkt des Rentenanspruchs (1995
entspricht dies 34'920 Franken).

Berufliche Vorsorge: Die Zweite S&ule ist eine typische Erwerbstétigenversicherung, wel-
che die Familienarbeit verrichtende Person nicht versichert. Der fehlende (oder mangel-
hafte) Aufbau einer eigenen 2. Saule wegen Haus-/Familienarbeit wirkt sich bei verheirate-
ten Frauen insbesondere bei einer Scheidung verheerend aus. Ein Ausgleich der Vorsorge-

168



Teil 4: Ausgleich von Kinderlasten Kinder, Zeit und Geld

anwartschaften zwischen Frau und Mann ist nicht vofgesehen. Dem geschiedenen Mann
bleibt die Anwartschaft auf kiinftige BV-Leistungen erhalten. Die geschiedene Ehefrau
muss ihre Altersvorsorge neu aufbauen, wozu ihr die Mittel oft fehlen. Mit dem Bundes-
gesetz vom 17. Marz 1993 Gber die Freizlgigkeit in der beruflichen Aiters-, Hinterlassenen-
und Invalidenvorsorge ist die Méglichkeit geschaffen worden, im Scheidungsurteil einen Teil
der wahrend der Ehe gegentber einer Einrichtung der beruftichen Vorsorge erworberien
Austrittsleistungen des einen Ehegatten auf den andern Ehegatten zu Ubertragen. Die ge-
nannte Bestimmung begrindet aber keinen zusétzlichen Anspruch zwischen den Ehegat-
ten, sondern erleichtert ausschliesslich die Erfullung der sich aus dem Scheidungsrecht
ergebenden Anspriiche. Diese Anspriiche sind aber grundsétzlich verschuldensabhéngig.
Die Verschuldensfrage ist beim Vorsorgeausgleich eindeutig ein sachfremdes Element. Im
Rahmen der derzeit in der Parlamentsberatung stehenden Scheidungsrechtsrevision soll
nun bei Scheidung ein selbsténdiger Anspruch auf Ausgleich der Anwartschaften gegen-
Uber den Einrichtungen der beruflichen Vorsorge geschaffen werden (vgl. Bundesrat 1995).
Die von der Eheschliessung bis zur Scheidung im Rahmen der zweiten S&ule geéuffneten
Vermogenswerte sollen insklnftig nicht mehr ausschliesslich dem erwerbstatigen Ehegatten
zukommen, sondern unabhéngig vom Guterstand halftig geteilt werden. Durch diese, in den
bisherigen Beratungen nicht bestrittene Regelung, wiirde die Stellung der fur die Familien-
arbeit zusténdigen Ehefrau im Scheidungsfall bedeutend verbessert.

(c) Wirkung auf Haushalte )

AHV: Die exakte Berechnung der durch die Erziehungsgutschriften ausgelésten Verén-
derung an Rentenanspriichen fur einzelne Biographien wére sehr aufwendig und wirde
viele weitere Annahmen nétig machen. Wir beschrénken uns deshalb im folgenden auf die
Berechnung der durch die Erziehungsgutschrift entstehenden Erhéhung des rentenbil-
denden Einkommens. Tabelle 46 zeigt flr einzelne Haushaltstypen, in welchem Umfang
die Erziehungsgutschriften das rentenbildende Einkommen erhéhen kdnnen. Die renten-
bildenden Lebenseinkommen entsprechen den (auf das gesamte Erwerbsleben ergénzten)
Simulationen von Anhang 1. Da es sich nur um grobe Gréssenordnungen handelt, wurde
direkt das Bruttoerwerbseinkommen als rentenbildendes Einkommen eingesetzt.
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Tabelle 46: Erh6hung des AHV-rentenbildenden Einkommens durch Erziehungsgutschriften
nach Haushaltstypen und Einkommensstérke

Alleinerziehend hohes Einkommen 13'024'000 559'000 18%
1 Kind mittleres Einkommen 2'277'000 559'000 25%
tiefes Einkommen 1'705'000 559'000 . 33%
Paar 1 Kind hohes Einkommen 5'204'000 559'000 11%
mittleres Einkommen 4'073'000 559'000 14%
tiefes Einkommen 2'099'000 559'000 27%
Paar 2 Kinder hohes Einkommen 5'125'000 663'000 13%
mittleres Einkommen 3'900'000 663'000 17%
tiefes Einkommen 2'099'000 663'000 30%
Paar 3 Kinder hohes Einkommen 5'079'000 - 768'000 15%
mittleres Einkommen 3'859'000 768'000 20%
tiefes Einkommen 2'099'000 768'000 37%

Quellen: Simulationen Anhang A1, eigene Berechnungen

Die Erhéhung des rentenbildenden Einkommens liegt zwischen 11 bis 37 Prozent. Bei den
tiefen Einkommen bilden die Erziehungsgutschriften einen ganz substantiellen Beitrag fur
den Aufbau der Alterssicherung (Erhéhung des rentenbildenden Einkommens zwischen 27
bis 37 Prozent). Insbesondere fir Alleinerziehende sind die Erziehungsgutschriften auch
bei mittleren und hohen Einkommen fir den Aufbau der AHV-Anspriiche wesentlich.

Berufliche Vorsorge: Die Bedeutung der anstehenden Revision des Scheidungsrechts
kann anhand des Biographiebeispiels der Frau mit Scheidung (Anhang 5) illustriert werden.
In Tabelle 47 wird dargelegt, wie das Anspriche an die 2. S&ule begriindende Einkommen
nach unterschiedlichen Biographieverlidufen und nach unterschiedlichem Scheidungsrecht
fir die Frau variiert. Zugrundegelegt wird dabei, dass das Erwerbseinkommen ab Alter 25
rentenbildend wirkt und dass sich die aus der Erwerbsarbeit jedes Eheteils ergebenden
Anspriche bei fortbestehender Ehe halftig zwischen Mann und Frau aufteilen. Bei der
aktuellen Scheidungsregelung verbleiben der Frau nur ihre eigenen Rentenanspriche, die
im Zeitpunkt der Scheidung erst 210'000 Franken ausmachen,; der bei weitem grossere Tell
(1'107'000 Franken) wird nach der Scheidung erarbeitet. Bei der geplanten Regelung wir-
den die bis zur Scheidung aufgebauten Anspriiche (210'000 bei der Frau, 1'187'000 beim
Mann) geteilt, was pro Eheteil eine Summe von 699'000 ausmacht. Zusammen mit den
nach der Scheidung aufgebauten weiteren Anspriichen ergibt sich ein rentenbildendes
Einkommen flr die Frau von 1'716'000 Franken. Das rentenbildende Einkommen ist in die-
sem Fall rund eine halbe Million Franken hoher als bei der heutigen Scheidungsregelung.
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Tabelle 47: Anspruch auf rentenbildendes Einkommen flir Frauen in
einkommensdurchschnittlichen Haushalten, nach unterschiedlichen Biographien

Single » 2'471'000 . 2'471'000
Ehe, keine Kinder 1'235'000 2'954'000 2'095'000
Ehe, 2 Kinder 551'000 2'999'000 1'775'000
Scheidung, 2 Kinder, aktuell 1'227'000 * 1'187'000 1'227'000

Scheidung, 2 Kinder, geplant 1'227'000 * 1187'000 1'716'000

* bis zur Scheidung wird ein rentenbildendes Einkommen von 210'000 Franken aufgebaut
Quelien: eigene Berechnungen (Simulationen Anhang 5)

(d) Transfervolumen

Die Kosten der Erziehungs- und Betreuungsgutschriften zusammen werden vom Bundes-
amt fir Sozialversicherung auf der Basis des Jahres 1993 auf 935 Millionen Franken jéhr-
lich geschatzt (EDI-Arbeitsgruppe 10. AHV-Revision 1995, 78, Zusatzinformation des BSV
vom 13.6.97). Davon durfte ein sehr kleiner Teil auf die Betreuungsgutschriften entfallen.
Wir unterstelien im folgenden far Mitte der Neunziger Jahre ein durch die Erziehungsgut- -
schriften ausgeldstes Transfervolumen von 900 Millionen Franken.

Bei den indirekten Ansprichen tber Splitting in der AHV und im Rahmen des Ehe- und ge-
planten Scheidungsrechts bei der Beruflichen Vorsorge handelt es sich um zivilrechtliche
Anspruche, welche die Umverteilung zwischen Mann und Frau im Haushalt beeinflussen.
Ein generelles Transfervolumen kann somit nicht angegeben werden.

2.3. Reale Transfers

2.3.1.  Angebot oder Verbilligung von Gutern und Dienstleistungen

Bei der Diskussion dieser Transferbereiche beschrénken wir uns auf den wichtigsten Be-
reich, die Infrastruktur flr familienexterne Kinderbetreuung.

(a) Informationsquellen

Die Situation bezlglich familienexterner Kinderbetreuung im Jahre 1991 wird ausfiihrlich
dargestellt in einem entsprechenden Bericht der Eidgendssischen Frauenkommission (EFK
1992a und 1992b) und zusammenfassend referiert in einem spéteren Bericht der gleichen
Kommission zur Situation der Frauen in der Schweiz (EFK 1995) und im Bericht des Bun-
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desamtes fiir Statistik «Auf dem Weg zur Gleichstellung?» (BFS 1993a). Angaben Uber die
Kosten von Platzen fir Fremdbetreuung finden sich zudem in der Antwort des Bundesrates
auf die Motion Spoerry (Bundesrat 1994).

(b) Regelung

In der ganzen Schweiz gibt es rund 43'000 Plétze fUr Ganztagesbetreuung fir Kinder von
0-14 Jahren in Krippen, Horten, Tagesschulen und Tagesfamilien (BFS 1993a, 104). Der
Versorgungsgrad liegt somit fur die ganze Schweiz bei 4.2 Prozent. Dabei sind grosse
sprachregionale Unterschiede festzustellen: In der Deutschschweiz steht fur lediglich 2.1
Prozent der 0-14jahrigen Kinder ein Betreuungsplatz zur Verfligung. Die Romandie (ohne
FR, JU und VS) weist einen Versorgungsgrad von 6.8 Prozent aus. Mit einem Versorgungs-
grad von 33.3 Prozent liegt der Kanton Tessin an der Spitze. Diese Angebote werden zum
Teil durch die 6ffentliche Hand (Gemeinden) selbst angeboten, zum Teil subventioniert die
offentliche Hand Platze, die durch private gemeinnitzige Tréger angeboten werden. Die
Tarife werden im allgemeinen in Abhangigkeit vom Einkommen der Eltern abgestuft.3

(c) Wirkung auf Haushalte

Bei den Platzen fir Ganztagesbetreuung lassen sich die Wirkungen auf die Haushalte man-
gels genauerer Angaben quantitativ nicht naher abschétzen. Generell ist damit zu rechnen,
dass die Hohe des realen Transfers mit tieferem Einkommen zunimmt.

(d) Transfervolumen

Wenn durchschnittliche Kosten pro Platz an Ganztagesbetreuung von jahrlich 10'000 Fran-
ken und eine durchschnittliche Kostenlibernahme durch die 6ffentliche Hand von 50 Pro-
zent unterstellt wird (vgl. Bundesrat 1996), so resultiert hier ein &usserst grob geschatztes
Transfervolumen von gut 200 Millionen Franken.

2.3.2.  Berlicksichtigung von Kindern bei der Verbilligung von Gitern
und Dienstleistungen
Kinder werden bei der Verbilligung von Glitern und Dienstleistungen insbesondere in den

Bereichen Wohnungsbau und Transportwesen mitberlicksichtigt. In diesen Bereichen las-
sen sich weder die Wirkungen auf die Haushalte noch das Transfervolumen sinnvoll ab-

30 Der Kindergarten wird als meritorisches Gut betrachtet und somit nicht zum Kinderlastenausgleich gerech-
net (vgl. Abschnitt 1.3.). Im vorliegenden Zusammenhang ist der Umfang der mit dem Kindergarten ver-,
bundenen Leistungen aber von Interesse und wird darum kurz skizziert. Kindergérten gibt es in allen Kan-
tonen, allerdings sind sie entsprechend der faderalistischen Struktur des Schulwesens in jedem Kanton
unterschiediich organisiert. Die Zah! der einen &ffentlichen Kindergarten besuchenden Kinder kann auf rund
150'000, die Ausgaben der &ffentlichen Hand fur Kindergérten auf rund 700 Millionen Franken beziffert
werden (BFS 1986¢, 344, 346). Daraus errechnet sich ein realer Transfer pro Kind und Jahr von rund 5000
Franken.
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schatzen. Die Verbilligungen im Transportwesen zahlen ihrem Charakter nach nicht wirklich
zum Kinderlastenausgleich, im Bereich des Wohnungsbaus lassen sich die sehr unter-
schiedliche Bereiche und Zielsetzungen abdeckenden Massnahmen ohne sehr grossen
Aufwand nicht genauer erfassen und zucrdnen.

(a) Informationsquellen

Einen Uberblick tber die Massnahmen im Wohnungsbau und beim &ffentlichen Verkehr
gibt Grossenbacher (1987).

(b) Regelung

Wohnungsbau: Auf Bundesebene ist seit 1975 das Wohnbau- und Eigentumsférderungs-
gesetz (WEG) in Kraft. Dieses enthélt Massnahmen zur Mietzinsverbilligung und zur Forde-
rung des Wohnungs- und Hauserwerbs, die eine familienpolitische Komponente enthaiten.
Die Kantone haben Gesetze zur Wohnbauférderung erlassen, die sich auf Bundesrecht
abstltzen. Die Férderungsmassnahmen bezwecken die Erstellung von mehr Wohnraum,
preisglinstigen Wohnungen fir Familien, Kinderreiche Familien, Betagte und Behinderte
sowie die Forderung des Erwerbs von Wohnungs- und Hauseigentum. Verschiedene Kan-
tone gewéahren Mietzinszuschisse an finanziell schlecht gestellte und/oder kinderreiche
Familien (fUr eine Beschreibung der Leistungen im Kanton Tessin vgl. Rossi/Sartorius 1996,
186ff.).

Transportwesen: Die schweizerischen Transportunternehmen (Bundesbahnen, Privat-
bahnen, Reisepost) beglinstigen die Familie in ihrer Tarifgestaltung. So werden begleitete
Kinder unter 6 Jahren kostenlos beférdert, bis zum 16. Altersjahr fahren sie zum halben
Preis. Flir gemeinsame Fahrten kdnnen Familien Fahrpreisverglinstigungen beanspruchen.
Fur diese Verglnstigungen ist der Familienbegriff weit gefasst, sodass auch Grosseltern
oder Nichten und Neffen profitieren kénnen. Alle diese Massnahmen basieren aber auf
Marketing-Uberlegungen, um eine entsprechende Kundenbindung zu erreichen. «Es gibt
keinen Auftrag und keine Rechtsgrundlage, welche explizit von den SBB besondere Mass-
nahmen fur Familien oder andere Zielgruppen aus sozialpolitischen Leistungen verlangen»,
halt die Direktion Personenverkehr der SBB fest (Brief vom 9.6.97).

2.4 Benachbarte Bereiche

Die Bereiche, in denen Kinder bei der Hohe der Leistungen der Sozialversicherungen (in-
klusive Prdmienverbilligung bei der Krankenversicherung) und der Sozialhilfe berticksichtigt
werden, sowie die Alimentenbevorschussung betrachten wir nicht als Teil des Kinderlasten-
ausgleichs. In diesen Féllen handelt es sich nicht um staatliche Transfers, die primé&r die
Abgeltung von Kinderkosten bezwecken. Bei den Sozialversicherungen und der Sozialhilfe
geht es darum, die aus anderen Grlnden ausgeldsten Leistungen so auszugestalten, dass
sie unterschiedlich grosse Haushalte mdglichst gleich behandein. Die Alimentenbevor-
schussung deckt ein spezielles Einkommensrisiko ab, das zwar in besonderer Weise mit
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Kindern verbunden ist. Die Leistungen sind aber nicht primér darauf ausgerichtet, Kinderko-
sten abzugelten, sondern einen Einkommensausfall zu ersetzen. Die hier behandelten Be-
reiche sind aber fUr die Frage, in welcher H6he Haushalte mit Kindern Transfers erhalten,
von erheblicher Bedeutung. Im Fall der Sozialhilfe ergeben sich zudem enge Substitutions-
maglichkeiten mit den bedarfsorientierten kinderbezogenen Leistungen.

2.4.1.  Berlcksichtigung von Kindern bei Sozialversicherungen und
Sozialhilfe

Bei der Bemessung von Leistungen der Sozalversicherungen und der Sozialhilfe wird der
Tatbestand, dass Kinder zu versorgen sind, in unterschiedlicher Art und Weise beriicksich-
tigt. Wir diskutieren im folgenden die Regelungen bei der Arbeitslosenversicherung, der 1.
und 2. Saule, den Ergénzungsleistungen und der Sozialhilfe. Dabei stitzen wir uns far die
Arbeitslosenversicherung auf KIGA Aargau (1997) und fir die Gbrigen Sozialversicherungen
auf die Darstellung bei Widmer (1995).

Die Leistungen der Arbeitslosenversicherung beziehen das Vorhandensein von Kindern
nur sehr undifferenziert in die Leistungsbemessung ein. Zum einen werden ALV-Bezlge-
rinnen, die Kindern gegentiber unterstitzungspflichtig sind, von der 1993 vorgenommenen
Kurzung des Entschadigungssatzes von 80 auf 70 Prozent (gleich wie nicht Unterst(t-
zungspflichtige mit einem geringen Taggeldanspruch) ausgenommen. Zudem erhaiten die
ALV-Bezugerinnen Kinderzulagen gemass der Regelung in ihrem Wohnkanton ausbezahlt.
Bei der AHV/IV erhoht sich die Ehepaarrente pro Kind unter 18 Jahren (respektive unter 25
Jahren, falls das Kind in Ausbildung ist) um 27 Prozent. Die Leistungen der beruflichen
Vorsorge werden pro Kind um 20 Prozent erhéht. Die Berticksichtigung von Kindern bei
den Ergédnzungsleistungen erfolgt Giber die Erhdhung des Pauschalbetrags fur den Le-
bensbedarf. Bei einem Ehepaar macht diese prozentual je 33 Prozent flr die ersten beiden
und 22 Prozent fur das dritte und vierte Kind aus. Aus den SKOS-Richtlinien gehen fur die
Bemessung der Sozialhilfe demgegentiiber eher etwas tiefere Zuschlége hervor (21 Pro-
zent fUr ein ersten, 12 Prozent flr ein zweites und 10 Prozent flr ein drittes Kind, wenn die
Lebenskosten mit Miete zugrundegelegt werden, vgl. Tabelle 1). Zu bemerken ist dabe;,
dass diese Richtlinien keinen verbindlichen Charakter haben.

Die aus der Referenz-Aquivalenzskala fur die direkten Kinderkosten hervorgehenden Zu-
schlage (vgl. Tabelle 3) liegen nochmals etwas tiefer: 18 Prozent flr das erste Kind und 8-9
Prozent flr das zweite und dritte Kind. Im Vergleich dazu sind die bei der Ausgestaltung der
allgemeinen Sozialleistungen zur Anwendung kommenden Zuschlége (mit Ausnahme der
Arbeitslosenversicherung) einerseits héher, andererseits kommt eine wesentlich weniger
ausgepragte Degressi'on bei weiteren Kindern zur Anwendung. Angesichts der Tatsache,
dass die Referenzskala die Kinderkosten eher zu tief erfasst, scheint die Berticksichtigung
der direkten Kinderkosten bei den Sozialversicherungen (mit Ausnahme der Arbeitslosen-
versicherung) und der Sozialhilfe realitdtsgerecht zu sein. Bei den Sozialversicherungen
werden die Skalenersparnisse bei mehreren Kindern eher zuwenig berticksichtigt.
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2.4.2.  Alimentenbevorschussung

Wenn Alimentenzahlungen eines Elternteiles fir die Kinder nicht geleistet werden, kann die
kantonal geregelte Alimentenbevorschussung in Anspruch genommen werden. Die entspre-
chenden Regelungen sind sehr unterschiedlich. Die folgende Darstellung stitzt sich auf die
von Gilliand/Cuénoud (1994) vorgenommene Aufarbeitung flr das Jahr 1990.

Je nach Kanton variieren die maximalen Jahresbeitrége zwischen 4'200 bis 14'400 Franken
pro Kind. Gewisse Kantone schreiben eine Karenzzeit vor, verlangen Beweise, dass die
Alimente nicht bezahlt wurden, stellen die Bevorschussung ein, wenn die entsprechenden
Beitradge beim Unterhaltssschuldner nicht eingetrieben werden konnten (z.B. nach drei Mo-
naten), setzen Einkommens- und Vermégenslimiten, usw.

1990 betrug die Gesamtsumme der Alimentenbevorschussungen 89 Millionen Franken, von
denen 51 Millionen wieder eingetrieben und 38 Millionen nicht mehr wiedererlangt werden
konnten.
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3. . Bedeutung des Kinderlastenausgleichs im
Gesamtuberblick

Im folgenden fassen wird die einzelnen Bereiche des Kinderlastenausgleichs zu einem Ge-
samtbild zusammen. In Abschnitt 3.1. schatzen wir das Transfervolumen im gesamten
sowie nach einzelnen Auspragungen der Transfers ab. Die Bedeutung des Kinderlasten-
ausgleichs nach einzelnen Haushaltstypen stellen wir in Abschnitt 3.2. im Vergleich zu den
Kinderkosten dar. In Abschnitt 3.3. nehmen eine Beurteilung des aktuellen Kinderlasten-
ausgleichs aus den unterschiedlichen, in Teil 1 dargelegten Sichtweisen vor.

3.1.  Abschéatzung des Transfervolumens

3.1.1. Gesamte Transfers

Aus Tabelle 48 geht der Umfang des Mitte der 90er Jahre in der Schweiz geleisteten
Kinderlastenausgleichs hervor.

Tabelle 48: Volumen des Kinderlastenausgleichs in der Schweiz Mitte der 90er Jahre

Familienzulagen A1 4'000 54.5% unabhéngig
Bedarfsorientierte Transfers A2 40 0.5% kompensatorisch
Stipendien A3 280 3.8% kompensatorisch
Allgemeine Steuerabzige B1 1'900 25.9%  verknulpft
Steuerabzlge fur Fremdbetreuung B2 20 0.3%  verknupft
Erziehungsgutschrift AHV B3 900 12.3% unabhéngig
Platze Ganztagesbetreuung C1 200 2.7% kompensatorisch
Gesamt 7'340 100.0%

* verknpft: Transfer nimmt mit steigendem Einkommen zu; kompensatorisch: Transfer nimmt mit steigendem
Einkommen ab; unabhangig: Transfer andert sich bei Anderung des Einkommens nicht.

Quelle: Text (vorhergehende Kapitel 2)

Gesamthaft machen die Leistungen rund 7.3 Milliarden Franken aus. Gut die Halfte von 4
Mrd. entfalit auf die Familienzulagen. Die allgemeinen Steuerabzlige bewirken Steuerre-
duktionen von rund 1.9 Mrd. Franken, was rund einen Viertel des gesamten Kinderlasten-
ausgleichs ausmacht. Der Kinderlastenausgleich im engeren Sinn (Familienzulagen und
allgemeine Steuerabzige) deckt mit 5.9 Mrd. Franken rund vier Flnftel des gesamten
Transfervolumens ab.
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Bei den weiteren Transfers des Kinderlastenausgleichs im weiteren Sinn machen die Erzie-
hungsgutschriften der AHV mit 900 Millionen den gréssten Teil aus. 280 Millionen entfallen
auf die Stipendien und 200 Millionen auf die Subventionierung von Betreuungsplatzen. Von
vergleichsweise sehr geringer absoluter Bedeutung sind die in einem Teil der Kantone insti-
tutionalisierten bedarfsorientierten Transfers (40 Millionen) sowie die Steuerminderungen
infolge der ebenfalls nur in einigen Kantonen moéglichen Steuerabzige flr Fremdbetreuung
(20 Millionen).

Im Vergleich zu den gesamten Kinderkosten von schatzungsweise mindestens 47 Mrd.
Franken pro Jahr stellen die 7.3 Mrd. Franken Kinderlastenausgleich einen Anteil von
weniger als einem Sechstel dar.

3.1.2.  Transfers zum Ausgleich von direkten und indirekten
Kinderkosten

Tendenziell kdnnen die Familienzulagen, die aligemeinen Steuerabziige sowie die Stipen-
dien als Leistungen zum Ausgleich von direkten, ausgabenbezogenen Kosten betrachtet
werden. Sie machen zusammen einen Betrag von rund 6.2 Mrd. Franken aus und decken
somit einen guten Viertel der direkten Kosten von rund 22 Mrd. Franken ab.

Die Ubrigen Transfers (Bedarfsorientierte Transfers, Steuerabzlige fiir Fremdbetreuung,
Erziehungsgutschrift AHV, Platze Ganztagesbetreuung) beziehen sich eher auf den Aus-
gleich von Zeitkosten. Ihr Umfang betragt gesamthaft rund 1.1 Mrd. Franken. Damit wird
weniger als ein Zwanzigstel der indirekten Kosten von mindestens 25 Mrd. Franken abge-
deckt.

3.1.3.  Einkommensabhangigkeit der Transfers

Die Familienzulagen und die Erziehungsgutschriften'AHV stellen Transfers dar, die unab-
hangig von der Einkommensstérke der Haushalte zur Auszahlung kommen (einkommens-
unabhéngige Transfers). Die allgemeinen Steuerabzlige und die Steuerabzige fir Fremd-
betreuung bewirken Transfers, die positiv mit der Einkommenshdhe der Haushalte verbun-
den sind (einkommensverknUpfte Transfers). Bei den bedarfsorientierten Transfers, den
Stipendien und den Subventionen flir Ganztagesbetreuung sind die Transfers typischer-
weise negativ mit der Einkommenshéhe der Haushalte verbunden (einkommenskompensa-
torische Transfers).

Wie Abbildung 30 zeigt, sind 70 Prozent des gesamten Kinderlastenausgleichs in Form
von einkommensunabhangigen Transfers ausgestaltet. Bei 24 Prozent der Transfersumme
handelt es sich um sind einkommensverknUpfte und nur bei 6 Prozent um einkommenskom-
pensatorische Leistungen.
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Abbildung 30: Aufteilung des gesamten Kinderlastenausgleichs nach der
Einkommensabhéngigkeit der Transfers, Schweiz Mitte 90er Jahre

26%

B einkommensunabhéngig [ einkommensverkntpft E einkommenskompensatorisch

Quelle: Tabelle 47

3.2.  Wirkung des Kinderlastenausgleichs auf
unterschiedliche Haushaltstypen

Die Wirkungen des Kinderlastenausgleichs auf die unterschiedlichen Haushaltstypen las-
sen sich nicht sehr differenziert ermitteln. Dies ist in erster Linie eine Folge davon, dass die
Angaben Uber die Transfers nur in groben Gréssenordnungen vorliegen. Fur die Grundty-
pen des einkommensdurchschnittlichen und des einkommensschwachen Paarhaushaltes
mit zwei Kindern lassen sich aufgrund der in den vorhergehenden Abschnitten dargelegten
Wirkungen der einzelnen Elemente des Kinderlastenausgleichs Gesamtwirkungen darstel-
len. Eine differenziertere Analyse nach weiteren Haushaltsrtypen wére nur moglich, wenn
die statistische Erfassung des Kinderlastenausgleichs stark verbessert wiirde. Notig ware
insbesondere auch eine Charakterisierung der beziehenden Haushalte nach soziodemo-
graphischen Merkmalen.

Fir den einkommensdurchschnittlichen Haushalt im Kanton Zdrich, welcher in Kapitel 2
schon mehrfach zugrundegelegt wurde, besteht der Kinderlastenausgleich aus den zwei
wesentlichen Transfers, den Kinderzulagen und den Steuerabzlge flr Kinder. Im gesamten
ergibt sich das in Abbildung 31 dargestellte Bild.
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Abbildung 31: Wirkung der Kinderzulagen und der Entlastung durch Steuerabziige fiir
Kinder auf das Haushaltseinkommen eines einkommensdurchschnittichen Paarhaushaltes
mit zwef Kindern, Kanton Zdrich 1995
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SAKE95, eigene Berechnungen

Die Entlastung ist keineswegs vernachldssigbar, sie kann aber nur rund einen Achtel der
direkten und indirekten Kinderkosten ausgleichen. Insbesondere wird der bei Geburt des -
ersten Kindes starke Einbruch nur in sehr geringem Mass abgefedert. Die Kinderzulagen
und Steuerabzige flihren bej einkommensschwécheren Haushalten zu einer relativ
héheren Entlastung und bei einkommensstérkeren Haushalten zu einer relativ geringeren
Entlastung - das Muster der Entlastung im Zeitablauf bleibt aber vergleichbar. Weil die rela-
tiven Kinderkosten bei Alleinerziehenden deutlich héher liegen, decken Kinderzulagen und
Steuerabzlge in diesen Féllen einen geringeren Teil der Kinderkosten ab als bei den Paar-
haushalten vergleichbarer Einkommensstarke.

FUr den einkommensschwachen Haushalt im Kanton Zarich, welcher in Kapitel 2 ebenfalls
schon mehrfach zugrundegelegt wurde, beziehen wir als Elemente des Kinderlastenaus-
gleichs neben den Kinderzulagen und den Steuerabzlgen flr Kinder die Bedarfsleistungen
fUr Eltern mit kleinen Kindern und die Stipendienleistungen mit ein. Im gesamten ergibt sich
das in Abbildung 32 dargestellte Bild.
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Abbildung 32: Wirkung der Transfers des Kinderlastenausgleichs™ auf das
Haushaltseinkommen eines einkommensschwachen Paarhaushaltes mit zwei Kindern,
Kanton Zlirich 1995
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SAKE9S, eigene Berechnungen

Die bedarfsorientierten Transfers kénnen beim einkommensschwachen Haushalten eine
wesentliche Dampfung des Einkommensriickgangs in den ersten Jahren nach der Geburt
von Kindern bewirken. Eine tendenziell &hnliche, wenn auch im Umfang bescheidenere
Wirkung fur alle Haushalte wirde die vorgeschlagene Mutterschaftsversicherung entfalten.
Auf derandern Seite bilden Stipendien eine Mdglichkeit, wie einkommensschwache Haus-
halte gegen Ende der Kinderzeit entlastet werden kénnen. Im gesamten macht die Entla-
stung rund einen Drittel der direkten und indirekten Kinderkosten aus. In diesem Zusam-
menhang ist anzumerken, dass das Einkommensniveau des Haushaltes extrem tief ange-
setzt werden musste, um Uberhaupt bedeutende einkommenskompensatorische Transfers
(Bedarfsleistungen und Stipendien) zu erzeugen. Nur sehr wenige, sehr einkommens-
schwache Haushalte erhalten einen Kinderlastenausgleich, der im Vergleich zum Einkom-
men von derartiger Bedeutung ist.

Auch im Fall der einkommensschwachen Haushalte bestehen aber kaum Instrumente, um
eine Entlastung in der Zeit nach der Kleinkinderphase und vor der Ausbildung ausserhalb
der obligatorischen Schulzeit herbeizuflhren. Durch ein verstarktes Angebot an familien-
externer Kinderbetreuung kénnte diese bedeutende Liicke etwas verringert werden. Einer-
seits kdnnte damit fiir viele Mitter erst eine reale Méglichkeit geschaffen werden, durch
vermehrte Erwerbsarbeit das Einkommen zu erhdhen. Andererseits kénnten durch eine
soziale Ausgestaltung der Tarife die einkommensschwachen Haushalte in besonderem
Mass gestiitzt werden.
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/

3.3.  Beurteilung des Kinderlastenausgleichs

Wie ist der aktuelle Kinderlastenausgleich vor dem Hintergrund der einzelnen, in Abschnitt
1.1. dargelegten Begriindungen zu beurteilen und welche Folgerungen ergeben sich fur
den sozialpolitischen, gleichstellungspolitischen und familienpolitischen Handlungsbedarf?
Diese Frage bildet nicht mehr Inhalt der vorliegenden Studie (vgl. Abschnitt 2.1. von Teil 1).
Im folgenden nehmen wir darum nurnoch einen sehr gerafften Ausblick auf die verschie-
- denen Problembereiche vor, ohne diese jedoch eingehender zu diskutieren. Um einen
Vergleichsrahmen zu haben, vergleichen wir die Bedeutung des schweizerischen Kinder-
lastenausgleichs mit den Ubrigen européischen Landern.

3.3.1. Internationaler Vergleich

Abbildung 33 zeigt, welchen Anteil die Transfers flr Mutterschaft, fir Familien und flr Fa-
milienzulagen im besonderen an den gesamten Sozialschutzausgaben in der Europé&ischen
Union und in der Schweiz a_usmachen.

Abbildung 33: Transfers flir die Familie in der Schweiz und in der Europ&ischen Union
im Vergleich (1990)

Leistungen fur

Mutterschaft
9%

Leistungen flr
Familie

davon
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0.0% 1.0% 2.0% 3.0% 4.0% 5.0% 6.0% 7.0%

Quelle: Gifliand/Cuénoud (1994, 151)

Bei der Interpretation ist zu berlcksichtigen, dass sowohl fur die Schweiz wie fur die EU-
Lander die impliziten Transfers Uber Steuerabziige und weitere bei uns diskutierte Trans-
fers nicht einbezogen wurden. Der Vergleich zeigt, dass die Schweiz bei den Leistungen fir
Mutterschaft und Familie deutlich hinter dem Niveau der Européischen Union zurlickliegt.
Zudem wird ersichtlich, dass die Leistungen flr die Familie in der Schweiz fast ausschliess-
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lich aus den Familienzulagen bestehen, wahrend diese in der EU nur gut die Halfte aller
Leistungen an die Familie ausmachen.

3.3.2.  Beurteilung nach unterschiedlichen Sichtweisen

Was die Sicht der Gesellschaft und der Eltern bezuglich der Anerkennung der Leistun-
gen der Familie anbetrifft, ist festzustellen, dass die Abgeltung in vergleichweise beschei-
denem Rahmen bleibt - zumal wenn die Leistungen international verglichen werden. In be-
sonderem Mass trifft die Feststellung auf die Zeitkosten zu, welche zu weniger als einem
Zwanzigstel ausgeglichen werden.

Der geringe Ausgleich an Zeitkosten trifft fast ausschliesslich die Mdtter. Aus der Sicht der
Frauen kann der aktuelle Kinderlastenausgleich darum besonders wenig befriedigen. Die
Mutterschaftsversicherung ware hier ein erster Schritt zu einer etwas besseren Abgeltung
der von den Mittern Gibernommenen Zeitkosten von Kindern. Neben einer besseren Abgel-
tung der Zeitkosten steht in dieser Sicht die Forderung im Vordergrund, dass der Staat we-
niger Zeitkosten verursachen (beispielsweise durch die Gestaltung der Schulzeiten) und
Bedingungen flir eine bessere Vereinbarkeit von Beruf und Familie und fir eine egalitérere
Aufteilung der Berufs- und Familienarbeit zwischen den Geschlechtern schaffen solite.
Ebenfalls von grosser Bedeutung sind die rechtlichen Rahmenbedingungen, welche die
gegenseitigen Anspriiche innerhalb der Familie bestimmen. Im besonderen kdnnte durch
das in Revision stehende Scheidungsrecht hier ein wesentlicher Fortschritt bezlglich der
Teilung der Pensionskassenanspriiche erreicht werden.

Der aktuelle Lastenausgleich ist stark auf einkommensverknlpfte und einkommensunab-
hangige Transfers ausgerichtet und enspricht somit weitgehend dem Konzept des horizon-
talen Lastenausgleichs. Ein sehr geringer Teil von einkommenskompensatorischen Trans-
fers bewirkt einen vertikalen Lastenausgleich. Der Lastenausgleich entspricht somit nur
wenig der Sicht von einkommensschwachen Eltern sowie der Sicht der Kinder nach
einem Ausgleich von Startchancen. Zugleich hat die schweizerische Armutsstudie (Leu u.a.
1997) deutlich gezeigt, dass junge Familien, kinderreiche Familien und Alleinerziehende zu
den armutsgeféhrdeten Gruppen gehdren. Vor diesem Hintergrund kommt zwei Transfer-
bereichen eine besondere Bedeutung zu.

1. Durch eine verstarkte einkommenskompensatorische Ausgestaltung des Kinderlasten-
ausgleichs konnte das System mehr in Richtung eines vertikalen Ausgleichs umgestal-
tet werden. Zu denken ist dabei einerseits an den Ausbau der bedarfsorientierten
Transfers. Insbesondere wenn solche bedarfsorientierte Transfers mit einem klaren
Rechtsanspruch und einer administrativ einfachen Geltendmachung oder einer auto-
matisierten Auszahlung aufgrund der Steuererkldrung verbunden werden, kénnen sie
gegenuber der heutigen, oft stigmatisierenden Sozialhilfe eine wesentliche Verbesse-
rung bringen. Andererseits kénnten die Familienzulagen und allgemeinen Steuerabzl-
ge gesamthaft in ein einkommenskompensatorisches System Ubergeflhrt werden. Ein
entsprechender Vorschlag fur eine Art von negativer Einkommenssteuer bei Kindern
findet sich bei Spycher u.a. (1995). In diesem Zusammenhang ist aber auch zu bertck-
sichtigen, dass eine vollsténdige eihkommenskompensatorische Ausgestaltung bedeu-
tet, dass Familien ab einem gewissen Einkommen keinerlei Leistungen mehr erhalten
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wulrden. Dies kann wiederum dem Ziel der generellen Anerkennung der Leistungen der
Familie widersprechen.

2. Mit einem Ausbau der Infrastruktur fir familienexterne Kinderbetreuung kénnten die
Zeitkosten von Kindern generell vermindert werden. Dabei lassen sich durch eine sozia-
le Tarifgestaltung einkommensschwache Haushalte in besonderem Mass begiinstigen.
Durch Massnahmen in diesem Bereich kann somit sowohl dem Anliegen-der Frauen
nach kontinuierlicher Erwerbstatigkeit, der einkommensschwachen Haushalte nach er-
héhtem Erwerbseinkommen und der Kinder nach guter Betreuung entgegengekommen
werden. '

Neben dem Lastenausgleich im engeren Sinn kommt allen Massnahmen, welche die Zeit-
kosten von Kindern praventiv mindern, eine wichtige Rolle zu. Zu denken ist insbesondere
an die Gestaltung der Schulzeiten und an Rahmenbedingungen flr die Wirtschaft, welche
die Vereinbarkeit von Beruf und Familienpflichten - fir Frauen wie Manner - verbessern.
Eine Zusammenstellung entsprechender Handlungsmoglichkeiten (mit besonderem
Schwergewicht auf den Méglichkeiten der Gesamtarbeitsvertrdge) findet sich bei Baumann
u.a. (1995).

Was schliesslich die Berlicksichtung der direkten Kosten von Kindern bei der Bemessung
von Leistungen der Sozialversicherungen und der Sozialhilfe anbetrifft, ist festzustellen,
dass diese im grossen und ganzen in einem realitdtsgerechten Ausmass erfolgt.
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'Kinder und Kosten

Kinder sind fiir die Familien mit bedeutenden finanziellen und zejtlichen Belastungen
verbunden. Die kinderbezogenen Belastungen des Haushaltsbudgets werden als direkte
Kosten, der kinderbezogene Zeitaufwand als indirekte Kosten bezeichnet. Diese Kosten
fuhren dazu, dass das den anderen Haushaltsmitgliedern (insbesondere den Eltern) poten-
tiell zur Verfugung stehende Einkommen verringert wird. Neben diesen Kosten, welche im
Zentrum der vorliegenden Studie stehen, sind Kinder mit weiteren Kosten- und Nutzen-
wirkungen verbunden, die vor allem auf einer immateriellen, emotionalen Ebene liegen. Die
Frage der Kinderkosten kann aus unterschiedlichen Perspektiven analysiert werden; aus
der Sicht der einzelnen Familienmitglieder (Eltern, Mutter, Vater, Kinder) wie aus der Sicht
der gesamten Gesellschaft. Je nach Sichtweise stellen sich die Fragen und Probleme
unterschiedlich.

Direkte Kosten von Kindern

Die direkten Kosten fiir ein Kind liegen in der Grb'ssenordhung von knapp einem
Fiinftel des Haushaltseinkommens, was bei einem einkommensdurchnittlichen Haus-
halt bis zum 20. Altersjahr des Kindes rund 340'000 Franken ergibt. Zur Ermittlung der
direkten Kosten kénnen unterschiedliche Methoden eingesetzt werden. In der vorliegenden
Studie wird vor allem der mikro6konomisch gepragte Ansatz verwendet, der die Kosten an-
hand jenes Einkommensbetrages beziffert, welchen eine Familie zusétzlich bendtigen
wilrde, um «gleich gut dran zu sein» wie sie mit ihnrem aktuellen Einkemmen ohne Kinder
ware. Wir stiitzen uns dabei insbesondere auf eine Aquivalenzskala ab, die aus den Daten
der Verbrauchserhebung 1990 geschétzt werden kann. Demnach liegen fur einen Paar-
haushalt die direkten Kosten eines Kindes bei 18 Prozent, von zwei Kindern bei 26 Prozent
und von drei Kindern bei 35 Prozent des Haushaltseinkommens. Fur einen Einelternhaus-
halt sind die relativen Kosten eines Kinder wegen der geringeren Skaleneffekte sehr viel
hoher, namlich 44 Prozent. Diese prozentualen Werte sind als vorsichtige Schétzungén
einzustufen. Die Kosten eines Kindes variieren insbesondere in Abhangigkeit des Alters
des Kindes. Einerseits fallen besondere Kosten bei der Geburt an, danach gehen die
Kosten stark zurlick und steigen mit zunehmendem Lebensalter mehr oder weniger konti-
nuierlich an. Die wahrend den ersten 20 Lebensjahren eines Kindes bei einkommensdurch-
schnittlichen Haushalten anfallenden Kosten sind auf rund 340'000 Franken (bei einem
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Paarhaushalt), resp. rund 440'000 Franken (bei einem Einelternhaushalt) zu schatzen. Die
zusétzlichen Kosten von weiteren Kinder liegen bei 150'000-180'000 Franken.

Die in der Schweiz gesamthaft anfallenden direkten Kinderkosten betragen rund 22
Mrd. Franken im Jahr. Die Hohe der gesamten direkten Kinderkosten ergibt sich aus den
mit der Zahl der Kinder zwischen 0 bis 20 hochgerechneten durchschnittlichen Kinderko-
sten von 1'100 Franken pro Monat.

Indirekte Kosten von Kindern

Der monetér bewertete Zeitaufwand fiir Kinder stellt die indirekten Kosten (Zeitko-
sten) von Kindern dar, welche vor allem von den Miittern getragen werden. Bei der
Zeitverwendung sind zwei Typen von Arbeit zu unterscheiden: die bezahlte Erwerbsarbeit
und die unbezahlte Nichterwerbsarbeit, welche zum Uberwiegenden Teil aus Haus-/Fami-
lienarbeit besteht. Die Zeitkosten kénnen unterschiedlich gemessen werden, erstens als die
mit Marktkosten bewertete kinderbedingte Zunahme der Haus-/Familienarbeit und zweitens
als die mit dem potentiellen Lohnsatz bewertete kinderbedingte Abnahme der Erwerbsar-
beit. Bei den letzteren «Opportunitdtskosteny lassen sich die unmittelbaren Kosten (aktuel-
ler Minderverdienst durch Erwerbsreduktion) und die mittelbaren Kosten (zuktnftiger Min-
derverdienst durch Verschlechterung der Arbeitsmarktposition) unterscheiden. Eine Aus-
wertung der vorhandenen Literatur und Statistiken zeigt, dass (1) die Zeitkosten von Kin-
demn weitestgehend durch die Mitter getragen werden, (2) die indirekten Kinderkosten die
direkten Ubertreffen und (3) die mittelbaren Opportunitdtskosten im allgemeinen deutlich
geringer sind als die unmittelbaren Opportunitdtskosten. '

Empirische Analyse der SAKE95

Im Zentrum der vorliegenden Studie steht eine eigene empirische Analyse anhand der
Daten der Schweizerischen Arbeitskréfteerhebung 1995 (SAKES5). Die SAKES5 ist
eine vom Bundesamt flr Statistik durchgeflhrte représentative Erhebung bei rund 30'000
Personen. Mithilfe von Regressionsanalysen werden die Zusammenh&nge zwischen den
Charakteristiken der befragten Person und deren Umfeld (z.B. Haushaltssituation) auf die
Wahrscheinlichkeit der Erwerbsbeteiligung, den Umfang der Erwerbsarbeit, den Umfang
der Haus-/Familienarbeit und den potentiellen Lohnsatz empirisch analysiert. Daraus |&sst
sich der Einfluss verschiedener Einflussvariablen, und insbesondere allfalliger Kinder,
quantitativ abschatzen. Bei der Interpretation der Resultate sind insbesondere zwei Ein-
schrénkungen der Datenbasis zu berlicksichtigen. Erstens wird durch die globale Angabe
der wochentliche Umfang der Haus-/Familienarbeit bei den Frauen mit Sicherheit deutlich
unterschatzt, Zweitens ist bei Haushalten ohne Kinder nicht ersichtlich, ob gar nie Kinder
vorhanden waren oder ob die Kinder schon ausgezogen sind. Bei den Miittern mit schon
ausgezogenen Kindern bewirken diese Kinder immer noch eine mittelbare Verschlechte-
rung der Arbeitsmarktsituation (bei den Véatern tendenziell eine Verbesserung). Diese Ver-
anderung wird statistisch weitestgehend der Partnersituation zugerechnet. Der reine Ehe-
effekt wird somit Gberzeichnet, da er auch einen verdeckten Kindereffekt enthélt.
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Zusammenhénge zwischen Kindern und Zeitverwendung der Eltern

Kinder haben durchgehend einen wichtigen Einfluss auf die Zeitverwendung und das
Erwerbseinkommen der Frauen, wédhrend sich die Wirkungen bej den Mdnnern in
engen Grenzen halten. Bei den Frauen fuhren Kinder zu einer starken Umschichtung von
Erwerbsarbeit zu Haus-/Familienarbeit. Bei vorschulpflichtigen Kindern wird die Mutter ihre
Erwerbsarbeit im allgemeinen fur einige Zeit ganz unterbrechen oder sehr stark reduzieren,
um sich auf die Haus-/Familienarbeit zu konzentrieren. Haufig kommt es dabei auch zu
mehreren aufeinander folgenden Aus- und Wiedereinstiegen in den Arbeitsmarkt («Wechs-
lerinneny»). Bei den Ménnern bleibt der Umfang der Erwerbsarbeit beim Hinzukommen von
Kindern nahezu unberthrt, wéhrend die Haus-/Familienarbeit geringflgig ansteigt. Indirekt
fahren Kinder auch zu Anderungen in den Lohnchancen, fir die Mitter verschlechtern sich
die Lohnbedingungen, fir die Véater verbessern sie sich.

Erstaunlich ist der starke Effekt, den die Institution der Ehe alleine (noch bevor Kin-
der hinzukommen) auf die Zeitverwendung und Lohnmdéglichkeiten ausiibt. \Verhei-
ratete Frauen (ohne Kinder) arbeiten in bedeutendem Umfang weniger im Beruf und mehr
im Haushalt als Singles, mit entsprechenden negativen Rickwirkungen auf die Lohnmog-
lichkeiten. Die verheirateten M&nner arbeiten mehr im Beruf und etwa gleichviel im Haushalt
und sind lohnmassig erheblich bessergestellt als Singles. Der Eheeffekt wird aus den vor-
gehend angeflhrten DatengrUnden zwar etwas Uberzeichnet; er ist aber auch bei Aus-
schluss von Haushaltert mit ausgezogenen Kindern deutlich ersichtlich. Im Eheeffekt spie-
geln sich traditionelle Rollenvorstellungen, die auch heute im Privatieben wie in der Arbeits-
welt der Schweiz noch stark verankert sind.

Die primdre Zustédndigkeit der Frauen fiir die Familienarbeit entfaltet vielféltige indi-
rekte Riickwirkungen auf die beruflichen Méglichkeiten der Frauen. Einer Verschlech-
terung der Arbeitsmarkistellung der Frauen Uber die Minderung der Berufserfahrung, gerin-
gere Aufstiegsmoglichkeiten etc. steht eine Verbesserung der Berufschancen der Manner
entgegen (Erhdhung des Lohnes alleine aufgrund eines gemeinsamen Haushaltes). Dies
fuhrt dazu, dass sich die anfénglich noch relativ bescheidenen Unterschiede in der Zeitver-
wendung und den Lohnmaoglichkeiten der Geschlechter im Lebensablauf immer mehr ver-
starken. Diese Ungleichstellung ist fur die einzelnen Frauen sehr unbefriedigend, sie ist
aber auch volkswirtschaftlich nicht sinnvoll. Das von den Frauen wahrend der Ausbildung
und den Berufsjahren aufgebaute Humankapital geht in der Familienphase zu einem guten
Teil wieder verloren, was volkswirtschaftlich letztlich als Verschwendung von Ressouren
betrachtet werden muss. |

Den institutionellen Gegebenheitén (Arbeitsmarktsegmentation, familienpolitische
Infrastruktur, kulturelle Rahmenbedingungen) kommt eine grosse Bedeutung fiir die
Zeitverwendung und Berufschancen zu. Leider sind nur wenige Variablen verflgbar,
anhand derer die Wirkung von institutionellen Gegebenheiten geprtift werden kann. Trotz-
dem zeigen sich starke Indizien fur die wichtige Rolle dieser Faktoren. Verschiedene Fakto-
ren (Lohnunterschiede zwischen den Geschlechtern bevor irgendwelche familiaren Ver-
pflichtungen hinzukommen, schlechtere Lohnmdglichkeiten flr Ausléander/innen) deuten auf
segmentierte Arbeitsmérkte hin. Die Wirkungen der Partnervariablen widerspiegein starke
soziale Rollenzwé&nge. Auch die regionalen Variablen (Sprachregionen, Gemeindetypen)
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kdnnen meistens einen gewichtigen Erklarungsbeitrag leisten. In ihnen kénnen verschie-
denste institutionelle Gegebenheiten - wie unterschiedliche Arbeitsmarktlagen, unterschied-
liche kulturelle Pragungen und unterschiedliche Infrastruktur fir die Verbindung von Famili-
en- und Berufsarbeit - zum Ausdruck kommen.

Gesamte Kosten fiir die Familie

Die gesamten Kosten eines Kindes liegen fiir eine einkommensdurchschnittliche
Familie bei rund 820'000 Franken,; davon entfallen rund 340'000 Franken auf direkte
und rund 480'000 Franken auf indirekte Kosten. Wenn eine einkommensdurchschnitt-
liche Familie mit mittlerer Ausbildungsdauer der Eltern'und einem typischen Verhalten
zugrundegelegt wird, betrégt das entgangene Erwerbseinkommen der Mutter bei einem
Kind rund 480'000 Franken, bei zwei Kindern rund 680'000 Franken und bei drei Kindern
rund 750'000 Franken. Zu diesen Zeitkosten der Mitter kommen die direkten Kosten
wahrend der ersten zwanzig Lebensjahre der Kinder von rund 340'000 Franken fir ein
Kind, 490'000 Franken fiir zwei Kinder und 670'000 Franken flr drei Kinder. Die gesamten
Kosten betragen somit flr ein Kind rund 820'000 Franken, fur zwei Kinder 1'170'000
Franken und fur drei Kinder 1'420'000 Franken. Umgerechnet auf ein Jahr macht dies bei
inem Kind rund 42'000, bei zwei Kindern rund 58'000 und bei drei Kindern rund 71'000
Franken aus. Bei der Interpretation dieser Kosten ist zu berdcksichtigen, dass es sich dabei
nicht um effektive Ausgaben handelt, sondern um die Einbusse an finanziellen Ressourcen,
welche die Eltern gegenlber einem kinderlosen Paar mit sonst gleichen Chrakteristiken
erleiden.

Aggregierte Zeitkosten

Die in der Schweiz gesamthaft anfallenden Zeitkosten von Kindern liegen mit min-
destens 25 Mrd. Franken héher als die direkten Kinderkosten mit rund 22 Mrd. Fran-
ken; die gesamten direkten und indirekten Kinderkosten betragen somit mindestens
47 Mrd. Franken. Infolge von Kindern nimmt die Haus-/Familienarbeit gesamthaft um rund
1000 Millionen Stunden zu. Rund vier Finftel dieses Zusatzaufwands entféllt auf die Frau-
en. Bei einer Bewertung mit einem Marktkostenansatz von 25 Franken pro Stunde ergibt
sich ein gesamter Wert der kinderbedingten Zeitkosten von 25 Mrd. Franken. Die Erwerbs-
arbeit geht kinderbedingt um knapp 500 Millionen Stunden zurlck. Fir die Frauen betragt
der Ruckgang rund 560 Millionen Stunden, fir die Manner ergibt sich ein Anstieg von 80
Millionen Stunden. Der Wert der kinderbedingten Anderung betrégt gesamthaft rund 17
Mrd. Franken. Dieser Wert stellt mit Sicherheit eine starke Untersch&tzung dar, da der part-
nerbedingte Rickgang der gesamten Erwerbsarbeit von gegen 1000 Millionen Stunden zu
einem guten Teil einen verdeckten Kindereffekt widerspiegelt. Die iber die Haus-/Familien-
arbeit gewonnene Schatzung von 25 Mrd. kann als Minimalschatzung angesehen werden.

Die Opportunitédtskosten von Kindern und Partnerschaft fiir die Frauen machen iiber
50 Mrd. Franken aus; gut 20 Mrd. Franken sind unmittelbar der Prédsenz von Kindern
zuzuordnen. Die Kosten der durch Kinder und Partnerschaften ausgelésten Aufteilung von
Erwerbsarbeit und Gratisarbeit werden ausschliesslich von den Frauen getragen. Die Mén-
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ner leisten zwar ebenfalls etwas mehr an Haus-/Familienarbeit, erhalten aber in vergleich-
barem Umfang durch ein Mehr an Erwerbsentgelt entsprechendes Einkommen. Der Wert
der von den Frauen infolge von Kindern und Partnerschaft mehr geleisteten Haus-/Fami-
lienarbeit belauft sich auf 31 Mrd. Franken. Die Einbusse an Erwerbseinkommen macht 52
Mrd. Franken aus. Bei der Interpretation dieser Werte ist zu berlicksichtigen, dass sie die
gesamthaften individuellen Kosten widerspiegeln, aber nicht makrokonomisch unmittelbar
zu realisieren wéren, wenn Kinder keine Betreuungszeit mehr erfordern wirden.

Simulationen fiir typisierte Haushalte

Durch das Hinzukommen von Kindern wird das verfiigbare Einkommen fiir die Eltern
vielfach nahezu halbiert, Durch Simulationen von typisierten Biographien konnten der
Verlauf des Erwerbseinkommens und die Einflisse von Kindern flr einzelne Haushalts-
typen eingehender analysiert werden. Dabej zeigte sich, dass sich bei der Geburt eines
ersten Kindes zwei Effekte kumulieren: Erstens reduziert die Unterbrechung der Erwerbsar-
beit der Mutter das Einkommen in starkem Ausmass, zweitens wird das verbleibende Er-
werbseinkommen durch die direkten Kinderkosten weiter geschmaélert. Bei einem einkom-
mensdurchschnittlichen Haushalt wird das nach Abzug der Kinderkosten verfigbare Ein-
kommen bei der Geburt des ersten Kindes von rund 100'000 Franken auf rund 50'000
Franken geradezu halbiert. Bis die Kinder aus dem Haushalt ausziehen, bleibt das verflg-
bare Einkommen auf dem tiefen Niveau. Dabei sind in einer ersten Phase die Zeitkosten
und in einer zweiten Phase die direkten Kosten tendenziell gewichtiger. Nach dem Auszug
der Kinder kann das Einkommen anndhernd wieder auf das Niveau des Paares ohne Kin-
der angehoben werden (eine Differenz verbleibt aufgrund der verschlechterten Lohnmaog-
lichkeiten der Mutter nach der Kinderphase).

Das Lebenseinkommen einer verheirateten Mutter in einem einkommensdurch-
schnittlichen Haushalt sinkt infolge eines Kinder um rund eine halbe Million. Das Le-
benserwerbseinkommen einer alleinlebenden Frau mit 12-jahriger Ausbildung kann auf
rund 2,7 Millionen Franken veranschlagt werden. Eine verheiratete Frau ohne Kinder hat mit
einer Einbusse von 45 Prozent (1.3 Millionen) zu rechnen. Mit dem Hinzukommen eines
Kindes sinkt das Lebenserwerbseinkommen um rund 0.5 Millionen (18 Prozent des Le-
benserwerbseinkommens einer alleinlebenden Frau). Ein zweites Kind fuhrt zu einer Ein-
busse von rund 200'000 Franken (8 Prozent) und ein drittes Kind von 70'000 Franken (2
Prozent). Eine alleinerziehende Frau mit einem Kind muss einen Rickgang an Lebenser-  ~
werbseinkommen von 27 Prozent (0.7 Millionen) hinnehmen. Bei einer Frau mit zwei Kin-
dern und Scheidung liegt der Ruckgang bei knapp der Hélfte (46 Prozent) des Lebensein-
kommens einer alleinstehenden Frau. Wenn die Frau mit einem Konsensualpartner zu-
sammenlebt, ist der Riickgang deutlich weniger stark als bei einem Ehepartner (Einbusse
von 10 Prozent bei einem Konsensualpartner ohne Kinder, Einbusse von 33 Prozent bei
einem Konsensualpartner mit einem Kind).

Der mitteibare Einkommensverlust von Miittern infolge einer verschlechterten
Arbeitsmarkiposition (mittelbare Opportunitdtskosten)} betrdgt rund einen Fiinftel des
unmittelbaren Einkommensveriustes infolge der kinderbedingten Erwerbsreduktion
(unmittelbare Opportunititskosten). Dies ist ein deutlich geringerer Anteil als er bei
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vergleichbaren Studien fir Grossbritannien und Deutschland resultiert. Offenbar fallt die
Sanktion des Arbeitsmarktes flr einen voribergehenden Arbeitsmarktausstieg in der
Schweiz tendenziell etwas geringer aus als in den beiden anderen Landern. Dies kénnte
damit zusammenhéngen, dass die Teilzeitarbeit (fir Frauen) in der Schweiz generell eine
Uber dem Durchschnitt der OECD-Léander liegende Bedeutung hat (und die kinderbedingte
Reduzierung des Erwerbspensums fiir den Stundenlohn weniger ins Gewicht fallt als in
L.&ndern, in denen kinderlose Frauen Ublicherweise durchgehend einen Vollzeiterwerb
ausiben).

Tendenziell sind Miitter wéhrend der Kinderphase {iberdurchschnittlich mit gesamter
(bezahlter und unbezahlter) Arbeit belastef, nach dem Auszug der Kinder ist die
Belastung unterdurchschnittlich. Die fast ausschliessliche Zuweisung der kinderbe-
dingten Haus-/Familienarbeit flihrt zu einem ungleichgewichtigen Anfall an gesamter Arbeit
im Lebensverlauf der Mutter. Wahrend der Zeit, da die Kinder im Haushalt leben und insbe-
sondere wahrend der Vorschulzeit ist die zeitliche Belastung durch Haus-/Familienarbeit
plus Erwerbsarbeit deutlich grésser als nach dem Auszug der Kinder aus dem Haushalt,
wenn die Belastung durch Haus-/Familienarbeit stark zurtickgeht und gleichzeitig die Rick-
kehr in die Berufswelt vielfach nurmehr beschrankt moglich ist. Bei einer realistischen
Korrektur der in der SAKE systematisch zu tief ausgewiesenen Haus-/Familienarbeit ergibt
sich (unabhangig von der Haushaltsituation) fur MUtter wahrend der Phase der Kinder-
betreuung eine tber den Werten von alleinstehenden Frauen und Mannern liegende
Gesamtarbeitszeit.

Die Erwerbsbiographien von Miittern unterscheiden sich nach Ausbildungsniveau,
Nationalitdt und Sprachregion. Je hoher das Ausbildungsniveau einer Frau ist, desto
schneller und umfangreicher wird sie bei sonst gleichen Bedingungen nach einer Geburt
wieder in die Berufswelt einsteigen. Dies trifft tendenziell auch auf Austédnderinnen und in
der Westschweiz lebende Frauen stdrker zu als fur in der Deutschschweiz lebende Schwei-
zerinnen.

Internationaler Vergleich

Die fiir die Schweiz berechneten Zeitkosten von Kindern liegen im jnternationalen
Vergleich hoch. Der infolge eines Kindes entstehende Verlust an Vollzeiterwerbsjahren
betragt in der Schweiz rund 7 Jahre. Dieser Wert liegt stark Uber den Resultaten fir Nor-
wegen mit rund 2.5 Jahren und die USA mit rund 1.5 Jahren. Hingegen wurde fur Gross-
britannien mit 10 Jahren ein héherer Wert berechnet. Besonders ausgeprégt scheint im
internationalen Vergleich in der Schweiz der Partnereffekt auszufallen. Bei Einbezug der
ehebedingten Opportunitatskosten fir Schweizer Frauen von rund 17 Vollzeiterwerbsjahren
ist davon auszugehen, dass die direkt und indirekt mit Kindern verbundenen Zeitkosten in
der Schweiz im internationalen Vergleich sehr hoch liegen. Dijes ist angesichts der im inter-
nationalen Vergleich sehr bescheidénen Infrastruktur zur Verbindung von Familie und Beruf
und des die traditionelle Rollenteilung férdernden Steuersystems in der Schweiz nicht
erstaunlich.
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Begriff des Kinderlastenausgleichs

Unter dem Begriff des Kinderlastenausgleichs werden alle staatlichen Transfers
zusammengefasst, welche eine Entlastung der Familien von einem Teil der mit Kin-
dern verbundenen Belastungen bezwecken. Die entsprechenden Transfers kbnnen da-
bei die Form von monetéren oder realen Transfers annehmen. Wir haben folgende Trans- .
fers naher untersucht: Familienzulagen, bedarfsorientierte kindergebundene Transfers,
Stipendien, Mutterschaftsversicherung, allgemeing Steuerabziige fur Kinder, Steuerabziige
der Kosten von Fremdbetreuung, Erziehungsgutschriften in der Sozialversicherung, An-
gebot an familienexterner Kinderbetreuung. Nicht dem Kinderlastenausgleicﬁ zugerechnet
werden ordnungspolitische Massnahmen, die das Ausmass der Kinderkosten ebenfalls
stark beeinflussen kénnen. Zudem ist nicht zu vergessen, dass der Staat in wesentlichen
Bereichen selbst die Vereinbarkeit von Beruf und Familie erschwert und somit zu einer Er-
héhung der Kinderkosten beitragt. Von besonderer Bedeutung ist dabei die fehlende Aus-
richtung des Schulsystems auf einen Rhythmus, der das Zusammenspiel von Beruf und
Familie erlaubt.

Volumen und Ausgestaltung des Kinderlastehausgleichs,

Das Transfervolumen des Kinderlastenausgleichs macht weniger als einen Sechstel
der gesamten direkten und indirekten Kinderkosten aus. Das gesamte jéhrliche Trans-
fervolumen ist fur Mitte der 90er Jahre auf 7.3 Mrd. Franken zu schatzen. Gut die Hélfte (4
Mrd.) entfallt auf die Familienzulagen. Die allgemeinen Steuerabzlge bewirken Steuerre-
duktionen von rund 1.9 Mrd. Franken, was rund einen Viertel des gesamten Kinderlasten-
ausgleichs ausmacht. Der Kinderlastenausgleich im engeren Sinn (Familienzulagen und
allgemeine Steuerabzlige) deckt somit rund drei Viertel des gesamten Transfervolumens
ab, wahrend flr die restlichen Transfers noch ein Viertel verbleibt. Im Vergleich zu den
gesamten Kinderkosten von mindestens 47 Mrd. Franken machen die Transfers des Kin-
“derlastenausgleichs weniger als einen Sechstel aus. Der durch Kinder bedingte Einbruch
an verflgbarem Einkommen kann nur zu einem kleinen Teil aufgefangen werden.

Der Kinderlasténausgléich ist stark auf den Ausgleich von direkten Kinderkosten und
einen horizontalen Lastenausgleich ausgerichtet, Die Leistungen zum Ausgleich von
direkten, ausgabenbezogenen Kosten (Familienzulagen, allgemeine Steuerabziige und Sti-
pendien) machen zusammen rund 6.2 Mrd. Franken aus und decken somit gut einen Viertel
der direkten Kosten von rund 22 Mrd. Franken ab. Die Ubrigen Transfers beziehen sich eher
auf den Ausgleich von Zeitkosten. Mit gesamthaft rund 1.1 Mrd. Franken decken sie weni-
ger als einen Zwanzigstel der indirekten Kosten von mindestens 25 Mrd. Franken ab. Rund
70 Prozent des gesamten Kinderlastenausgleichs ist in Form von einkommensunabhéngi-

- gen Transfers ausgestaltet. Bei 24 Prozent der Transfersumme handelt es sich um ein-
kommensabh&ngige und nur bei 6 Prozent um einkommenskompensatorische Leistungen.
Dies bedeutet, dass der Kinderlastenausgleich in der Schweiz stark auf einen horizontalen
Lastenausgleich ausgerichtet ist und dem vertikalen Ausgleich eine relativ bescheidene
Rolle zukommt.
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Ausblick auf Reformen

Bei der Diskussion von Reformen des Kinderlastenausgleichs ist der stdrkeren ein-
kommenskompensatorischen Ausgestaltung und der Abgeltung und Vermeidung von
Zeitkosten ein besonderes Augenmerk schenken. Die Analyse der Kinderkosten und
des Kinderlastenausgleichs zeigt in verschiedenen Bereichen einen Reformbedarf. Im Be-
reich der direkten Kinderkosten scheint es angezeigt, die einkommenskompensatorische
Komponente des Kinderlastenausgleichs zu stdrken und einkommensschwécheren Haus-
halten eine substantiellere Abdeckung der effektiven direkten Kinderkosten zu garantieren.
Im Bereich der Zeitkosten gibt es einerseits Massnahmen zu einem nachtréglichen teil-
weisen Ausgleich von entstandenen Zeitkosten. Von besonderer Bedeutung sind zudem
praventive Massnahmen, damit diese Kosten tberhaupt erst in geringerem Mass entstehen.
Diese sind zum Teil dem Kinderlastenausgleich zuzurechnen (wie z.B. Infrastruktur fur fami-
lienexterne Kinderbetreuung). Zu einem guten Teil geht es aber auch darum, dass der
Staat selbst weniger Zeitkosten verursacht (beispielsweise durch die Gestaltung der Schul-
zeiten) und dass er Bedingungen fir eine bessere Vereinbarkeit von Beruf und Familie und
fur eine egalitdrere Aufteilung von Berufs- und Familienarbeit zwischen den Geschlechtern
schafft.

192



-~

Literaturverzeichnis Kinder, Zeit und Geld

Literaturverzeichnis

Aeschbacher Monique, Margareta Lauterburg, Barbara Lischetti-Greber (1994): Durchs
Netz gefallen. Eine juristische Analyse der Stellung der Frauen im schweizerischen So-
zialversicherungsrecht unter Berlcksichtigung der Eigenheiten von Frauenlebenslau-
fen, Schriftenreihe der SGGP No. 34, Muri.

Ahmad Zeba, Yves Fluckiger, Jacques Silber (1996): Analyse économique des causes des
inégalites salariales entre hommes et femmes en Suisse, Rapport scnentlﬂque final,
PNR35, projet No 4035-035566, Université de Geneve.

ASB Arbeitsgemeinschaft Schweizerischer Budgetberatungsstelien (1996): Budgetbeispie-
le, Richtlinien und Merkblétter vom Februar 1996 (mimeo), Gretzenbach.

Banks James and Paul Johnson (1993): Children and household living standards, Oxford:
The Institute for Fiscal Studies.

Barten A. P. (1964). Family composition, prices and expenditure pattern, in: P.E. Hart, G.
Mills and J. K. Whitaker (eds.): Econometric Analysis for National Economic Planning,
London

Baumann Beat (1997): Liste von Transfers des Kinderlastenausgleichs, BASS-internes
Papier (mimeo), Bern.

Baumann Beat, Tobias Bauer, Bettina Nyffeler und Stefan Spycher (1995):
Gesamtarbeitsvertrage - (k)eine Ménnersache, Vorschldge zur gleichstellungsgerechten
Gestaltung der Sozialpartnerschaft, Chur/Zirich: Riegger.

Becker Gary S. (1981): A Treatise on the Family, Cambridge/MA.

Becker Gary S. (1987): Family, in: Eatwell, J., Milgate, M and P. Newman (eds.): The New
Palgrave: A Dictonary of Economics, London and Basingstoke: Macmillan Press, 281-
286.

Berenstein-Wavre Jacqueline (1991): Valorisation du travail familial et domestique:
comment? in: Beéatrice Desplands (Hrsg.): Femmes et travail. Enjeu et perspectives de
l'activité féminine en Suisse, Lausanne: Reéalitées Sociales, 157-160.

Berger, M. C. and D. A. Black (1992). Child Care Subsidies, Qualitity of Care, and the Labor
Supply of Low-income, Single Mothers, The Review of Economics and Statistics 74(4),
635 - 642. ‘

Beron, K. J. (1990): Policy Issues and Child Support Payment Behavior: Empirical Findings,
Contemporary Policy Issues, 8(1), 124 - 134,

BFS Bundesamt fur Statistik (1981). Zeitverwendung in der Schweiz. Bericht 1 der GVF-
Haushaltsbefragung 1979/80, Bern.

BFS Bundesamt fur Statistik (1993a): Auf dem Weg zur Gleichstellung? Frauen und
Manner aus statistischer Sicht, Bern.

BFS Bundesamt fur Statistik (1993b): Eidgendssische Volkszahlung 1990. Haushalte und
Familien (Thematische Tabellen), Bemn.

BFS Bundesamt flr Statistik (1995): Mikrozensus Familie in der Schweiz, Demos Nr. 2/95,
Bern.

BFS Bundesamt fur Statistik (1996a): Auf dem Weg zur Gleichstellung? Frauen und
Manner in der Schweiz, zweiter statistischer Bericht, Bern.

BFS Bundesamt fur Statistik (1996b): Die Schweizerische Lohnstrukturerhebung 1994.
Kommentierte Ergebnisse und Tabellen, Bemn.

BFS Bundesamt flr Statistik (1996c): Statistisches Jahrbuch der Schweiz 1997, Zlrich:
Verlag NZZ.

193



Kinder, Zeit und Geld Literaturverzeichnis

BFS Bundesamt flir Statistik (1997): Die Familie in der Schweiz: Tradition und Wandel.
Erste Ergebnisse des Mikrozensus Familie (Pressemitteilung), Bern.

BFS Bundesamt fir Statistik (div. Jg.): Statistisches Jahrbuch der Schweiz, Bern/Zrich.

BIGA Bundesamt fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit (1996): Arbeitslosigkeit in der Schweiz,
Bern. Registrierte Arbeitslose, Bestande, Zu- und Abgénge 1995, Bern.

Blau David M. (1993): The supply of child care labor, Journal of Labor Economics, Vol
11(2), 324-347.

Blau David. M. (ed.) (1991): The Economics of Child Care. New York: Russel Sage Founda-
tion.

Blau David M., Philip K. Robins (1988): Child Care Costs and Family Labor Supply, Review
of Economics and Statistics 70(3), 374 - 381.

Bonjour Dorothé, Michael Gerfin (1995): Einkommensungleichheit zwischen Frauen und
Mannern. Eine dkonometrische Analyse der Schweizer Arbeitskréfteerhebung:
Kommentar, Schweizerische Zeitschrift fir Volkswirtschaft und Statistik, 131(4/1), 701-
710. '

Borkowsky Anna und Ursula Streckeisen (1989): Arbeitsbiographien von Frauen. Eine
soziologische Untersuchung struktureller und subjektiver Aspekte, Grisch: Ruegger.

‘Borkowsky Anna, Katharina Ley und Ursula Streckeisen (1985): Strukturelle und subjektive
Aspekte von Arbeitsbiographien Erwerbsverlaufen und Berufslaufbahnen von Frauen,
Schlussbericht an den Schweiz. Nationalfonds, Bern.

Boymond Martine (1993): L'inégalité de traitement envers les femmes sur le marché suisse
de travail. Mesures de la ségrégation professionelle et de la discrimination salariale,
thése de doctorat (non publiée), Université de Geneve.

Brown, C. and A. Preece (1987): Household production, in: Eatwell, J., Milgate, M and P.
Newman (eds.): The New Palgrave: A Dictionary of Economics, Macmillan Press,
London and Basingstoke, 675-679.

Browning Martin (1992): (_)hildren and Household Economic Behavior, Journal of Economic
Literature, 30(3), 1434-1475.

Brunner Jessica, Monika Hirt und Leila Straumann (1992): Wirtschaftliche Chancengleich-
heit oder formelle Gleichstellung? Eine Analyse der Steliung der Frau im schweizeri-
schen Arbeitsmarkt, WWZ-Studie Nr. 36, Basel.

BSF/BWI Bund Schweizerischer Frauenorganisationen und Betriebswissenschaftliches
Institut der ETH Zrich (1981): Wertschatzung der Haushaltsarbeit, ZUrich.

BSF/BWI Bund Schweizerischer Frauenorganisationen und Betriebswissenschaftliches
Institut der ETH Zlrich (1989): Monetére Bewertung der Haushaltsarbeit. Erganzung
der Broschiire Wertschatzung der Haushaltarbeit, Zrich.

BSV Bundesamt flr Sozialversicherung (1989): Pflege und Erziehung von Kindern im
heutigen Europa und die Rolle der Dienste fiir die Familie. Antwort der Schweiz auf den
Fragebogen fur die XXI. Europdische Familienministerkonferenz.

BSV Bundesamt fiir Sozialversicherung (1996): Kantonale Gesetze Gber Familienzulagen
(Stand am 1. April 1996), Bern.

Buchmann, M. and S. Sacchi (1993): Multidimensional Ciassification of Occupational Data
over Time: Occupational Careers of Swiss Men and Women, Departement of Sociology,
Swiss Federal Institute of Technology.

Buhmann Brigitte 1. (1988): Wohlstand und Armut in der Schweiz, Griisch: Riegger.

Bundesrat (1994): Stellungnahme des Bundesrates zur Motion Spoerry
«Kinderbetreuungskosten als Gewinnungskosten» (94.3037) vom 19.10.94.

Bundesrat (1995): Botschaft zur Revision des ZGB (Scheidungsrecht) vom 15. November
1995.

194



Literaturverzeichnis Kinder, Zeit und Geld

Bundesrat (1996): Antwort des Bundesrates auf die Einfache Anfrage Spoerry «Fiskalische
Beriicksichtigung der Kinderbetreuungskosten» (96.1054) vom 4. September 1996.

Bundesrat (1997): Botschaft zum Bundesgesetz tber die Mutterschaftsversicherung
(MVSG), Dokumentation zum Bundesratsentscheid vom 25. Juni 1997, veroffentlciht
vom Bundesamt flr Sozialversicherung. ' '

Calhoun Charles A., Thomas S. Espenshade (1988): Childbearing and Wives' Foregone
Earnings, Population Studies 42(1), 5-38.

Carlin Paul S. and Lennart Flood (1997): Do children affect the labor supply of Swedish
men? Time diary vs. survey data, Labor Economics 4 (1997), 167-183.

Carrin, G. (1982): Optimal Family Allowances in a Simple Second-Best Model, Public Fin-
ance, 37(3), 339 - 349.

Chadeau Ann (1992): Que vaut la production non marchand des ménages? Revue econo-
mique de I'OCDE No.18, Paris.

Cochrane, S. H. (1975): Children as By-products, Investment Goods and Consumer Goods:
A Review of Some Microeconomic Models of Fertility, Population Studies, 29, 373 - 390.

Cooman E. de, J. Ermisch, H. Joshi: The next birth and the labour market: a dynamic model
of births in England and Wales, Population Studies 41, 2 (1987), 237-268.

Csonka Yvon (1997): Eine Familie grinden - Eltern werden, Demos Nr. 1/97, Bundesamt
fr Statistik, Bern.

Datcher-Loury, L. (1988): Effects of Mother's Home Time on Children's Schooling, Review
of Economics and Statistics 70(3), 367-373.

Deiss Joseph (1991): Budgets familiaux et compensations des charges, in: Thomas Fleiner,
Pierre Gilliand und Kurt LUscher (Hrsg.): Familien in der Schweiz - Familles en Suisse,
261-291, Fribourg: Universitétsverlag. '

Deiss Joseph, Marie-Luce Guillaume und Ambros Lithi (1988): Kinderkosten in der
Schweiz. Untersuchung Uber die Aquivalenzskalen der Einkommen, Freiburg:
Universitatsverlag.

Despland Béatrice (1991): Familles et assurances sociales, in: Fleiner-Gerster, T., Gilliand,
P. und K. LUscher (Hrsg.) (1991): Familien in der Schweiz, Freiburg: Universitatsverlag,
309-332. .

Despland Béatrice (1992). Femmes et assurances sociales, Lausanne: réalités sociales.

Diekmann Andreas, Henriette Engelhardt (1994): Einkommensungleichheit zwischen Frau-
en und Mannern. Eine 6konometrische Analyse der Schweizer Arbeitskréfteerhebung,
Schweizerische Zeitschrift fiir Volkswirtschaft und Statistik, 131(1), Mé&rz , 57-83.

Dinkel, R. (1984). Die Auswirkungen eines Geburten- und Bevoélkerungsrliickgangs auf Ent-
wicklung und Ausgestaltung von gesetzlicher Alterssicherung und Familienlastenaus-
gleich, Berlin. ‘

Diserens Marc (1990): Incidences des naissances sur l'activité professionelle des méres.
Résultats d'une enquéte, in: Pierre Giliand et May Lévy (1990): Familles et solidarité
dans une societé en mutation, 61-77, Lausanne: réalités sociales.

Diserens Marc-Etienne und Henri Briant (1996): Production et reproduction: la femme entre
conjoint, enfants et activite professionnelle, éditeur: Office fedéral de la statistique,
Berne.

Douthitt R. A. and J. Fedyk (1990): The costs of raising children in Canada, Toronto and
Vancouver: Butterworth.

Ebert Thomas (1994): Frauen, Kinder, Renten. Zur Notwendigkeit einer Reform der

Alterssicherung, in: G. Backer/B. Stolz-Willig (Hrsg.): Kind, Beruf, Soziale Sicherung.
Zukunftsaufgabe des Sozialstaates, Koln: Bund-Verlag, 266-288.

195



Kinder, Zeit und Geld Literaturverzeichnis

Ebert Thomas (1995): Familienfundamentalismus und Alterssicherung, WS/-Mitteilungen 6,
365-373.

EBG Eidgenossisches Bliro flr die Gleichstellung von Frau und Mann (Hrsg.) (1991):
Arbeitsplatzbewertung und Lohndiskriminierung von Frauen, Bern: EDMZ.

EDI Eidgendssisches Departement des Innern (1994): Erlduternder Bericht zum Vorentwurf
zu einem Bundesgesetz Uber die Mutterschaftsversicherung (mimeo), Bern.

EDI Eidgendssisches Departement des Innern (1995): Zusammenfassung der Ergebnisse
des Vernehmlassungsverfahren zum Vorentwurf des Bundesgesetzes Uber die
Mutterschaftsversicherung (mimeo), Bern.

EDI Eidgenéssisches Departement des Innern (1996): Zusammenfassung der Ergebnisse
des Vernehmlassungsverfahrens zum Entwurf fir ein Bundesgesetz Uber die
Familienzulagen (mimeo), Bern.

EDI-Arbeitsgruppe 10. AHV-Revision (1995): Dokumentation zur 10. AHV-Revision,
Bundesamt fur Sozialversicherung/Eidgendssisches Departement des Innern, Bern.

EFK Eidgendssische Kommission flir Frauenfragen (1892a): Familienexterne
Kinderbetreuung, Teil 1: Fakten und Empfehlungen, Bern.

EFK Eidgendssische Kommission flr Frauenfragen (1992b): Familienexterne
Kinderbetreuung, Teil 2: Hintergrinde, Bemn.

EFK Eidgendssische Kommission fir Frauenfragen (1995): Viel erreicht - wenig verandert?
Zur Situation der Frauen in der Schweiz, Bern: EDMZ.

Engel, E. (1895): Die Lebenskosten Belgischer Arbeiter-Familien friher und jetzt, Interna-
tional Statistical Bulletin, vol. 9, pp. 1-74.

Engelbrech, G. und F. Buttler (1991): Private Haushalte als Anbieter von Arbeit, in: Grabe,
S. (Hrsg.) (1991): Der Private Haushalt als Wirtschaftsfaktor, Stiftung Der Private Haus-
halt, Campus, 25-37.

Erb Egli Daniela (1994): Ersetzt der Markt die N&chstenliebe? Einfluss des Alters auf die
Nachfrage nach Gitern und Dienstleistungen, Studienreihe Strukturberichterstattung,
hrsg. vom Bundesamt flr Konjunkturfragen BFK, Adliswil.

Espenshade Thomas J. (1977): The Value and Cost of Children, Population Bulletin, 3-47.

EStV (Eidgenotssische Steuerverwaltung) (1996): Die Steuern von Bund, Kantonen und
Gemeinden. Ein Kurzabriss Uber das schweizerische Steuersystem, Bern.

Euler, M. (1993): Aufwendungen flr Kinder, Wirtschaft und Statistik 10/93, 759-769.

Fayisassa Bichaka, Tekie Fessehatzion (1990): Child Care Services in the Labourforce
Participation and Income Distribution of Working Mothers in the US, Intemational Jour-
nal of Social Economics 17(4), 49-56.

Ferber M. (1987): Women and Work, Paid and Unpaid. A Selected, Annotated Bibliography,
New York: Garland Publishing. ‘

Ferro-Luzzi Giovanni, Yves Flickiger (1996): Analyse des inégalités entre les femmes et les
hommes sur le marché du travail 8 Geneve, série de publication du LEA No 8, Univer-
sité de Genéve.

Ferro-Luzzi Giovanni (1994): Inter-Industry Wage Differentials in Switzerland,
Schweizerische Zeitschrift fiir Volkswirtschaft und Statistik, 130(3), 421-443.

Fleiner-Gerster T., P. Gilliand und K. Luscher (Hrsg.) (1991): Familien in der Schweiz. Frei-
burg: Universitatsverlag.

Franz Wolfgang (1994). Arbeitsmarktdkonomik. Zweite, verbesserte Auflage, Berlin u.a.0.:
Springer Verlag. ‘

Franz Wolfgang und S. Kawasaki (1981): Labor Supply of Married Women in the Federal
Republic of Germany: Theory and Empirical Results from a New Estimation Procedure,
Empirical Economics, 6, 129-143.

196



Literaturverzeichnis Kinder, Zeit und Geld

Frey René L. (1993): Wirtschaft, Staat und Wohlfahrt.. Eine Einflhrung in die
Nationaldkonomie, 8. Uberarbeitete Auflage, Basel/Frankfurt: Helbing&Lichtenhahn.

Friedmann Wanshe Anouk (1996): Le canton du Tessin introduit une nouvelle Loi sur les
allocations familiales, in: Familienfragen (Bulletin der Zentralstelle flir Familienfragen
am BSV), Nr. 2/96, S. 41-44.

Fux Beat und Franc¢ois Hopflinger (1992): Kosten und Vorteile von Kindern in der
Wahrnehmung deutscher und schweizerischer Ehefrauen, in: Hans-Joachim Hoffmann-
Nowotny, Charlotte H6hn und Beat Fux (Hrsg.) (1992): Kinderzahl und Familienpolitik
im Drei-Lander-Vergleich, 106-119, Boppard am Rhein: Boldt-Verlag. .

Fux Beat, Andi Bosch, Priska Gisler und Doris Baumgartner (1997): Bevélkerung und eine
Prise Politik. Die schwelzerlsche Migrations<, Familien- und Alterspolitik i im Fadenkreuz
von Einstellungen und Bewertungen, Zirich: Seismo. .

Galler Heinz P. (1988): Familiale Lebensiagen und Familienlastenausgleich. Zu den
Opportunitatskosten familialer Entscheidungen, in: B. Felderer (Hrsg.):
Familienlastenausgleich und demographische Entwicklung, Schriften des Vereins fur
Socialpolitik, Band 175, 83-111, Berlin: Duncker und Humblot.

Galler Heinz P. (1991). Opportunitdtskosten der Entscheidung flr Familie und Haushalt, in:
Grébe Sylvia (Hrsg.) (1991): Der Private Haushalt als Wirtschaftsfaktor, Stiftung Der
Private Haushalt, Frankfurt/New York: Campus, 118-152.

Gerfin Michael (1991). Arbeitsangebot, Steuern und Stundenbeschrdnkungen. Eine
empirische Untersuchung fur die Schweiz unter Verwendung von diskreten
Wahimodellen, Dissertation Hochschule St. Gallen, Bamberg: Difo-Druck.

Gerfin Michael (1996): Entwicklung von dkonometrischen Modellen zur Analyse der Dyna-
mik auf dem schweizerischen Arbeitsmarkt, Schiussbericht zuhanden des Bundesamtes
fur Statistik, Universitdt Bern.

Gerfin Michael, Robert E. Leu und Peter Schwendener (1994): Ausgaben-Aquivalenzskalen
fur die Schweiz. Theoretische Ansé&tze und Skalen aufgrund der Verbrauchserhebung
1990, Bundesamt fur Statistik, Bern.

Gilliand Pierre (1991): Population et structures familiales en Suisse, in: Fleiner-Gerster, T.,
Gilliand, P. und K. LUscher (Hrsg.) (1991) Familien in der Schweiz, Freiburg:
Universitatsverlag, 3-29.

Gilliand Pierre u. May Lévy: Familles et solidarité dans une société en mutation, Lausanne:
Réalités Sociales, 1990. . ' ,

Gilliand Pierre, Frangois Cuénoud (1994): Politique familiale et budget social de la Suisse,
ed. office fédéral de la statistique, Berne.

Gisler Priska (1997): Der Beitrag der Familienpolitik zur Entlastung der Berufs-Familie-
Konflikte von Frauen, in: Fux u.a. (1997), 193-267.

Goldschmidt-Clermont Luisella, Elisabetta Pagnossin-Aligisakis (1995): Measures of
unrecorded economic activities in fourteen countries, Human Development Report
Office Occasional Papers 20, UNDP, New York.

Goldschmidt-Clermont Luisella, Elisabetta Pagnossin-Aligisakis, Chokoufeh Samii-Etemad
(1996): Valorisation monétaire du travail non-marchand des ménages. Expérimentation,
par étude de cas, de la méthode de la remunération effective, Rapport scientifique au
FNRS (PNR 35), Université de Geneve (LEA).

Grébe Sylvia (Hrsg.) (1991): Der private Haushalt als Wirtschaftsfaktor, Reihe «Stiftung Der
Private Haushalt», Frankfurt/New York: Campus.

Grabe Sylvia (Hrsg.) (1992): Alltagszeit - Lebenszeit: Zeitstrukturen im privaten Haushalt,
Frankfurt/M.

197



Kinder, Zeit und Geld Literaturverzeichnis

Graham, J. W. and A. Beller (1989): The Effect oft Child Support Payments on the Labor
Supply of Femate Familiy Heads: An Econometric Analysis, Journal of Human Re-
sources 24(4), 664 - 688.

Greene William H. (1993). Econometric Analysis. Secon Edition, New York: Macmillan.

Grossenbacher Silvia (1987): Familienpolitik und Frauenfrage in der Schweiz, Griisch:
Ruegger.

Haefliger Véronique (1994): L'offre de travail des femmes mariées: le cas de la Suisse,
mémoire de dipldme, Université de Lausanne.

Heintz Bettina, Eva Nadai, Regula Fischer, Hannes Ummel (1997): Ungleich unter
Gleichen. Studien zur geschlechtsspezifischen Segregation des Arbeitsmarktes,
Frankfurt/New York: Campus Verlag. -

Heldmann Elanie (1986): Kinderlastenausgleich in der Bundesrepublik Deutschland,
Frankfurt/New York: Campus Verlag.

Hersch Joni and Leslie S. Stratton (1993): Housework, effort and wages of married workers,
University of Arizona Economics Working Paper No. 93-12. '

Hopflinger Francgois, Annelies Debrunner (1994): Die unschétzbaren Leistungen der Fami-
lie. Uberlegungen und Feststellungen, Pro Familia Schweiz, Nationale Kommission fur
das Internationale Jahr der Familie, Bem

Hopflinger Frangois, Maria Charles und Annelies Debrunner (1991): Familienleben und
Berufsarbeit. Zum Wechselverhéltnis zweier Lebensbereiche, Zurich: Seismo.

HungerbUhler Ruth (1988): Unsichtbar - unschétzbar. Haus- und Familienarbeit am Beispiel
der Schweiz, Griisch: Ruegger.

Hurni Lisbeth, Barbara Stalder (1994): «lch verplane mir das Leben nicht gern auf Jahre...».
Pilotstudie Uber Entscheidungstendenzen und Wunschvorstellungen zu Familie und
Beruf, Eidgendssisches Buro fir die Gleichstellung von Frau und Mann (Hrsg.), Bemn:
EDMZ.

IDA FiSo Interdepartementale Arbeitsgruppe «Finanzierungsperspektiven der
Sozialversicherungen» (1996): Bericht Uber die Finanzierungsperspektiven der
Sozialversicherungen, Bern: EDMZ.

Interkantonale Kommission fur Steueraufklarung (1997): Familienbesteuerung (Stand der
Gesetzgebung: 1.1.1997), Steuerinformationen, Bern.

Jobin Claire (1995): Entre les activités professionelle et domestique: la discrimination se-
xuelle, Lausanne: Edition d'En Bas.

Johnson Terry R., John H. Pencavel (1980): Welfare Payments and Family Composition, in:
Philip K. Robins et al. (eds.), A Guaranteed Annual Income: Evidence from a Social Ex-
periment, 223-240, New York: Academic Press.

Joshi Heather (1990): The Cash Opportunity Costs of Childbearing: An Approach to Estima-
tion Using British Data, Population Studies 44 (1), 41-60. '

Joshi Heather and Hugh Davies: The Pension Consequences of Divorce, Centre for Eco-
nomic Policy Research Discussion Paper Nr. 550, May 1991.

Joshi Heather: Multiple regression analysis of the women and employment survey, Centre
for Economic Policy Research Discussion Paper Nr. 40, January 1985.

Joshi Heather: The cash opportunity costs of childbearing: an approach to estimation using
british data, Centre for Economic Policy Research Discussion Paper Nr. 208, November
1087.

Karg Georg (Hrsg.) (1992): Haushaltswissenschaftliche Erklarungsmodelle flr die
Verflgbarkeit und Verwendung von Ressourcen in Haushalten mit Kindern, Frankfurt
u.a.; Peter Lang.

Karg Georg, Margot Steinel und Iris Wild (1992): Haushaltswissenschaftliche
Erklarungsmodelle flr die Verflgbarkeit und Verwendung von Ressourcen in

-,

198



Literaturverzeichnis “Kinder, Zeit und Geld

Haushalten mit Kindern (Zusammenfassung), in: Georg Karg (Hrsg.):
Haushaltswissenschaftliche Erklarungsmodelle flr die Verfugbarkeit und Verwendung
von Ressourcen in Haushalten mit Kindern, 6-15, Bern u.a.: Peter Lang.

KBKS Konferenz der Betreibungs- und Konkursbeamten der Schweiz (1994): Richtlinien flr
die Berechnung des betreibungsrechtlichen Existenzminimums (Notbedarf) nach Art. 93
SchKG vom 1. Januar 1994, 0.0.

KIGA Aargau (1997): Arbeitslosenversicherung. Bundesgesetz und Verordnung, Stand 1.
Januar 1997, Aarau.

Killingsworth Marc R. (1983): Labor Supply, Cambridge: Cambridge University Press.

Kmenta Jan (1986): Elements of Econometrics, New York, London: Macmillan.

Knop, R. und H.-J. Stubig (1991): Transfereinkommen - ihre Bedeutung und ihr Beitrag zum
Einkommen der privaten Haushalte, in: Grébe, S. (Hrsg.) (1991): Der Private Haushalt -
als Wirtschaftsfaktor, Stiftung Der Private Haushalt, Campus, 56 - 85.

Kontos Silvia und Karin Walser (1978): Hausarbeit ist doch keine Wissenschaft! Bejtrédge
zur feministischen Theone und Praxis, Nr. 1, 66-80

Kottkamp Martina (1988): Strukturen von Kinderkosten. Eine monographische Auswertung
von Haushaltsblichern der laufenden Wirtschaftsrechnungen, Dissertation, Justus-
Liebig-Universitat Giessen.

Kottkamp Martina (1992): Moglichkeiten und Probleme bei der Erfassung von Kinderkosten,
in: Karg Georg (Hrsg.): Haushaltswissenschaftliche Erklarungsmodelle flr die
Verflugbarkeit und Verwendung von Ressourcen in Haushalten mit Kindern, 73-84,
Frankfurt u.a.: Peter Lang.

Kravdal QOystein: Forgone labor participation and earnig due to childbearing among norwe-
gian women, Demography 29(4), November 1992, 545-63.

Krisselberg Hans-Georg, M. Auge und M. Hilzenberger (1986). Verhaltenshypothesen und
Familienzeitbudgets - die Ansatzpunkte der «Neuen Haushaltsékonomie» fur
Familienpolitik, Stuttgart: Kohlhammer.

Krusselberg Hans-Glnther (1992): Sinnstiftung durch Fam"ilienzeitbudgetstudien: Ist
Familienarbeit «Produktion im Schatten»? in: Sylvia Grébe (Hrsg.): Alltagszeit -
Lebenszeit. Zeitstrukturen im privaten Haushalt, 31-51, Frankfurt/New York: Campus.

Kugler Peter (1988): Lohndiskriminierung in der Schweiz: Evidenz mit Mikrodaten,
Forschungsbericht Nr. 1 zuhanden der Arbeitsgruppe «Lohngleichheit » des
Eidgendssischen Justiz- und Polizeidepartements, Volkswirtschaftliches Institut der
Universitadt Bern, Bern. -

Lazear, E. P. and R. T. Michael (1988): Allocation of income within the household. Univer-
sity Press, Chicago and London.

Leu Robert E., Stefan Burri und Tom Priester (1997): Lebensqualitét und Armut in der
Schweiz, Bern/Stuttgart/Wien: Haupt. o

Ldscher, K. (1991). Familie und Familienpolitik im Wandel, in: Fleiner-Gerster, T., Gilliand,
P. und K. Lischer (Hrsg.) (1991): Familien in der Schweiz. Universitatsverlag Freiburg.

LUscher, K. (1992): Was ist und was soll Familienpolitik, in: Pro Familia (1992): Regionale
Familienpolitik und neue Solidaritadten, Schriftenreihe zum Themenkreis Familie, Heft
Nr. 5., 16 - 21.

Mayer Karl-Ulrich, Jutta Allemendinger und Johannes Huinink (1991): Vom Regen in die
Traufe: Frauen-zwischen Beruf und Familie, Frankfurt/New York: Campus.

Merkle Lucie E. (1994): Frauenerwerbstatigkeit und Kinderbetreuung, Heidelberg: Physica-
Verlag.

Merz Michaela (1996): Lohnt es sich fur Schweizer Frauen, einer Erwerbstatigkeit
nachzugehen? Auswirkungen institutioneller Rahmenbedingungen auf die
Entscheidung zwischen Familie und Beruf, Z{rich: Seismo.

199



Kinder, Zeit und Geld Literaturverzeichnis

Mincer Jacob (1973): Schooling, Experience and Earnings, New York and London.

Myrdal A. und V. Klein (1962): Die Doppelrolle der Frau in Familie und Beruf, Koin:
Kiepenheuer&Witsch.

Nadai Eva (1996): Zeitaufwendung fur und monetére Bewertung der Kinderbetreuung,
BASS-internes Papier (mimeo), Bern.

Netzler A. (1985): Soziale Gerechtigkeit durch Familienlastenausgleich, Berlin.

Netzler A. (1990): Analyse der Auswirkungen familienbezogener Leistungen - Projektteil |i:
Koordination familienbezogener Transfers, IFP Berichte (Staatsinstitut fur
Frihp&dagogik und Familienforschung), Heft 3, Mlnchen.

Noth Jiirg (1996): Beruf und Familie vereinbaren, Demos Nr. 3+4/96, Bundesamt fur
Statistik, Bern.

Oakley Ann (1978): Soziologie der Hausarbeit, Frankfurt a. M.

OECD (1990): Employment Outlook Paris (chapter 5: child care in OECD countries, 123-
151).

OECD (1995): Income Distribution in OECD Countries. Evidence from the Luxembourg
Income Studie. Prepared by Anthony B. Atkinson, Lee Rainwater and Timothy M.
Smeeding, Social Policy Studie No. 18, Paris.

Olk T., R.G. Heinze und N. Wohlfahrt (1991): Zur Produktion sozialer Dienste in privaten
Haushalten, in: Grabe S. (Hrsg.) (1991): Der Private Haushalt als Wirtschaftsfaktor,
Stiftung Der Private Haushalt, Campus, 153 - 174.

OSTAT Osterreichisches Statistisches Zentralamt (Hg.) (1995): Zeitverwendung 1992/1981.
Ergebnisse des Mikrozensus Méarz/September 1992 und September 1981, Wien.

OSTAT/BMJF Osterreichisches Statistisches Zentralamt und Bundesministerium flr Jugend
und Familie (0.J.): Wo kommt unsere Zeit hin? 0.0.

Ostner llona (1978): Beruf und Hausarbeit. Die Arbeit der Frau in unserer Gesellschaft,
Frankfurt/New York: Campus

Ott, N. (1993): Die Rationalitat innerfamilialer Entscheidungen als Beitrag zur Diskriminie-
rung weiblicher Arbeit, in: G. Grozinger et al. (Hrsg), Jenseits von Diskriminierung. Zu
den Bedingungen weiblicher Arbeit in Beruf und Familie, Marburg, S. 113-146.

Prinz Karin (1994): Erwerbsverldufe und Alterssicherung von Frauen, in G. Bécker/B. Stolz-
Willig (Hrsg.): Kind, Beruf, Soziale Sicherung. Zukunftsaufgabe des Sozialstaates, Koln:
Bund-Verlag, 5.236-265.

Projekt Sonnhalde (1997): Was bringt die Familien- und Hausarbeit fir den Beruf?
Mediendokumentation vom 26. Februar 1997, Worb (Bern).

Ramirez José (1995): Effets de substituion et de revenu de I'offre de travail des hommes en
Suisse, Université de Geneve.

Rapin H. (1991): Der private Haushalt als Wirtschaftsfaktor: Erkannte, verkannte und un-
bekannte Dimensionen - Einflihrung in die Thematik, in: Grébe S. (Hrsg.) (1991). Der
Private Haushalt als Wirtschaftsfaktor, Stiftung Der Private Haushalt, Campus, 9 - 24.

Rapin H. (Hrsg.) (1989): Familiengerechte Steuer- und Transferpolitik. Eine kontroverse
Diskussion. Frankfurt/New York: Campus.

Resch Marianne G. (1991): Haushalt und Familie: der zweite Arbeitsplatz. Analyse der Re-
produktionsarbeit in Haushalt und Familie auf Grundlage der Handlungsregulation—
stheorie, Bern/Goéttingen/Toronto: Hans Huber.

Ribar David C. (1995): A Structural Model of Child Care and the Labor Supply of Married
Women, Journal of Labor Economics, 13(3), 558-597.

Richter und Stackelbeck (1992): Beruf und Familie. Arbeitszeitpolitik fur Eltern kieiner Kin-
der, KéIn: Bund Verlag.

200



Literaturverzeichnis Kinder, Zeit und Geld

Rothbarth E. (1943): Note on a method of determining equivalent income for families of dif-
ferent composition, in: C. Madge: War-time patterns of saving and spending, Cam-
bridge University Press, Cambridge. .

Schellenbauer Patrick, Sabina Merk (1994): Bewertung der Haushalts-, Erziehungs- und
Betreuungsarbeit, Bern: Bundesamt fir Industrie, Gewerbe und Arbeit. . ;

Scheuber Andreas (1997): Stipendienpolitik in der Schweiz, Hrsg. Schweizerische
Konferenz der kantonalen Erziehungsdirektoren EDK, Bern.

Schmid Hans, Doris von Dosky (1990): Okonomik des Arbeitsmarktes. Band 1:
Arbeitsmarkttheorien: Starken und Schwéchen, Bern und Stuttgart: Paul Haupt.

Schnabel Reinhold (1994): Das intertemporale Arbeitsangebot verheirateter Frauen,
Frankfurt/New York.

Schroder Inge (1993): Zeitverwendung in Familien mit achtjghrigen Kindern. Auswertung
einer Zeitbudgeterhebung im Rahmen des Projektes «Familidre Erziehung,
Fremdbetreuung und generatives Verhaiten», Forschungsbericht 10, Bern: Universitét
Bern. '

Schubert Renate (1993): Okonomische Diskriminierung von Frauen. Eine
volkswirtschaftliche Verschwendung, Frankfurt: Fischer.

Schultheis, F. (1988): Fatale Strategien und ungeplante Konsequenzen beim Aushandeln
«familialer Risiken» zwischen Mutter, Kind und «Vater Staat», in: Lischer, K.,
Schultheis, F. und M. Wehrspaun (Hrsg.) (1988): Die «postmoderne» Familie,
Universitdtsverlag Konstanz, Konstanz, 371-390.

Schweitzer R v., M. Ehling, D. Schéfer u.a. (1990): Zeitbudgeterhebungen: Ziele, Methoden
und neue Konzepte, Stuttgart.

Schweitzer Rosemarie von (1991). Haushaltsproduktion und Aufwendungen der Haushalte
fur die nachwachsende Generation, in: Grébe S. (Hrsg.) (1991): Der Private Haushalt
als Wirtschaftsfaktor, Stiftung Der Private Haushalt, Frankfurt/New York: Campus, 107-
117.

Schwendener, P. (1991): Arbeitsangebot und Grenzsteuern - Eine Wohlfahrtsanalyse flir
die Schweiz, Bern: Paul Haupt.

Seel Barbara (1992): Standardmodell zur Analyse und Planung ékonomischer
Problemlagen privater Haushalte, Studien zur Haushaltsékonomie Bd. 4,
Frankfurt/M.:Peter Lang.

Seel Barbara und Bettina Meta Schenk (1992): Ein produktionstheoretisches Modell zur
Erklarung der 6konomischen Bedeutung von Kindern im Vorschlualter, in: Georg Karg
(Hrsg.): Haushaltswissenschaftliche Erklarungsmodelle fir die VerfUgbarkeit und
Verwendung von Ressourcen in Haushalten im Kindern, Frankfurt u.a.: Peter Lang.

SGK Kommission fiir soziale Sicherheit und Gesundheit des Nationalrates (1995):
Erlauternder Bericht zum Entwurf eines Bundesgesetzes Uber die Familienzulagen
(mimeo), Bern.

Shelton B.A. (1992): Women, Men and Time. Gender Differences in Paid Work, Houswork
and Leisure, New York: Greenwood Press.

SKOF/SKOS Schweizerische Konferenz fir Offentliche Flrsorge (heute: Schweizerische
Konferenz fir Sozialhilfe) (1996): Richtlinien flr die Bemessung der Sozialhilfe: Kom-
mentierte Empfehlungen, Bern.

" Slupik Vera (Hrsg.) (1988): Kinder kosten aber auch Geld, Weinheim: Beltz.

Sommer, J. H. und F. Hépflinger (1989). Wandel der Lebensformen und soziale Sicherheit

in der Schweiz. Forschungsstand und Wissenslicken, Nationales
Forschungsprogramm Nr. 29, Grisch: Riegger.

201



Kinder, Zeit und Geld : Literaturverzeichnis

Spycher Stefan (1995): Schatzung der Kosten von Bedarfsleistungen bei Mutterschaft nach
dem Vorbild der Ergé&nzungsleistungen zu AHV/IV, lm Auftrag des Bundesamtes fiir
Sozialversicherung, Bern: BASS.

Spycher Stefan, Tobias Bauer und Beat Baumann (1995): Die Schweiz und ihre Kinder.
Private Kosten und staatliche Unterstiitzungsleistungen, Bliro fir arbeits- und
sopzialpolitische Studien (Schlussbericht NFP 29), Chur/Zurich: Verlag Rlegger.

Statistisches Bundesamt (Hrsg.) (1995a): Die Zeitverwendung der Bevoélkerung. Methode
und erste Ergebnisse der Zeitbudgeterhebung 1991/92. Tabellenband |, Wiesbaden.

Statistisches Bundesamt (Hrsg.) (1995b): Die Zeitverwendung der Bevdlkerung. Ergebnisse
der Zeitbudgeterhebung 1991/92. Allgemeiner Uberplick, Tabellenband I, Wiesbaden.

Statistisches Bundesamt (Hrsg.) (1995c): Die Zeitverwendung der Bevélkerung. Ergebnisse
der Zeitbudgeterhebung 1991/92. Familie und Haushalt, Tabellenband Ili, Wiesbaden.

Statistisches Bundesamt (Hrsg.) (1995d): Die Zeitverwendung der Bevdlkerung. Ergebnisse
der Zeitbudgeterhebung 1991/92. Erwerbstétigkeit und Freizeit, Tabellenband IV,
Wiesbaden.

Statistisches Bundesamt/BMFS Bundesministerium flr Familie und Senioren von
Deutschland (1994): Wo bleibt die Zeit? Die Zeitverwendung der Bevéikerung in
Deutschiand, Wiesbaden.

Torre Rossella (1995): «Das bisschen Haushalt ...» Ist die unbezahlte Hausfrauenarbeit in
der Schweiz messbar? Kéniz: Edition Soziothek.

Widmer Dieter (1995): Die Sozialversicherung in der Schweiz, Zlrich: Schulthess
Polygraphischer Verlag.

Widmer Marina (1997): Auswirkungen der Knse und der Deregulierungen auf Frauen im
Privatsektor in der Schweiz, hrsg. von der Weltwirtschaftsgruppe des Frauenrates flr
Aussenpolitik, St. Gallen.

Willeke Franz-Ulrich, Ralph Onken (1990): Aligemeiner Familienlastenausgleich in der Bun-
desrepublik Deutschland. Eine empirische Analyse zu drei Jahrzehnten monetérer
Familienpolitik, Frankfurt/New York: Campus.

Willis (1987). What have we learned from the Economics of the Family?, American Eco-
nomic Review, Paper and Proceedings, 68-81.

Wingen, M. (1993). Familienarbeit und Erwerbsarbeit - Anmerkungen zur Familienorientie-
rung der Erwerbsarbeitswelt, in: Tuchtfeldt E. (Hrsg.) (1993): Sozialpolitik vor neuen
Aufgaben, Bern: Paul Haupt, 327-345.

Yersin, D. (1991): La famille et le fisc, in: Fleiner-Gerster, T., Gilliand, P. und K. Luscher
(Hrsg.) (1991): Familien in der Schweiz. Universitatsverlag Freiburg, 293 - 307.

202



Abbildungs- und Tabellenverzeichnis

Kinder, Zeit und Geld

Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1:
Abbildung 2:

Abbildung 3:
Abbildung 4:
Abbildung 5:

Abbildung 6:
Abbildung 7:

Abbildung 8:

Abbildung 9:

Abbildung 10:

Abbildung 11:

Abbildung 12:

Abbildung 13:

Abbildung 14:
Abbildung 15:
Abbildung 16:
Abbildung 17:
Abbildung 18:
Abbildung 19:

Abbildung 20:

Systematisierung der ékonomischen Auswirkungen von Kindern
auf die Familie ) ‘

Entwicklung der direkten Kinderkosten in Prozent des Einkommens
(Schweiz, zu konstanten Preisen von 1995)

Systematisierung der Zeitverwendung
Methoden zur Bewertung von Zeitkosten

Kombinationsmdglichkeiten flr die Bewertung der Zeitkosten
in der Schweiz

Frauenerwerbsarbeit nach Wochenstunden, Schweiz 1995

Vermischung von individuellem Alterseffekt und Kohorteneffekt
(stilisiertes Beispiel)

Simulation der Haus- und Familienarbeit fur unterschiedliche
Frauenbiographien

Simulation der Haus- und Familienarbeit fir unterschiedliche
Mannerbiographien (Schweiz, zu konstanten Preisen von 1995)

Wert der Haus/Familienarbeit wahrend gesamter Erwerbsphase
bewertet mit Fr. 25.-/Std. flr unterschiedliche Frauenbiographien

Durchschnittliche Wochenstunden fir Haus- und Familienarbeit

wahrend gesamter Erwerbsphase fur Median, 25%- und 75%-Quantil

der Frauenbiographien

Simulation der Erwerbsarbeit in Stunden pro Woche
far unterschiedliche Frauenbiographien

Durchschnittliche Stunden pro Woche flr Erwerbsarbeit wéhrend
gesamter Erwerbsphase flr Median, 25%- und 75%-Quantil der
Frauenbiographien im Vergleich

Simulation der gesamten Arbeit (Erwerbsarbeit plus
Haus-/Familienarbeit) flr unterschiedliche Frauenbiographien

Simulation der gesamten Arbeit (Erwerbsarbeit plus
Haus-/Familienarbeit) fur unterschiedliche Mé&nnerbiographien

Simulation der gesamten Arbeit fir unterschiedliche Biographien
(Haus-/Familienarbeit um 50% erhoht)

Simulation des Stundenlohnes (brutto) flr unterschiedliche
Frauenbiographien

Simulation des Stundenlohnes (brutto) flr unterschiedliche

“Mé&nnerbiographien

Simulation des jahrlichen Erwerbseinkommens (brutto)
fur unterschiedliche Frauenbiographien '

Simulation des Erwerbseinkommens fUr verheiratete Frau
mit zwei Kindern, nach unterschiedlicher Ausbildungsdauer

23
27
41

49
79

122

125

125

127

128

129

130

131

132

133

134

134

136

139

203



Kinder, Zeit und Geld

Abbildungs- und Tabellenverzeichnis

Abbildung 21;

Abbildung 22:
Abbildung 23:
Abbildung 24:

Abbildung 25:
Abbildung 26:

Abbildung 27:
Abbildung 28:
Abbildung 29:

Abbildung 30:

Abbildung 31:
Abbildung 32:

Abbildung 33:

Simulation des Erwerbseinkommens flr verheiratete Frau
mit zwei Kindern, nach Nationalitdt und Sprachregion

Gesamtwirtschaftliche Aggregation der Kinderkosten, Schweiz 1995
Wert der familienbedingten Arbeit der Frauen, Schweiz 1995

Simulation des Haushaltseinkommens fir Paarhaushalt
ohne Kinder und mit zwei Kindern im Vergleich

Zeitkosten von Kindern in Vollzeiterwerbsjahren im Landervergleich

Wirkung der Kinderzulagen auf das Haushaltseinkommen eines
Paarhaushaltes mit zwei Kindern, Kanton Ztrich 1995

Wirkung der Bedarfsleistungen auf das Haushaltseinkommen
eines einkommensschwachen Paarhaushaltes mit zwei Kindern,
Kanton ZUrich 1995

Wirkung der Stipendienleistungen auf das Haushaltseinkommen
eines einkommensschwachen Paarhaushaltes mit zwei Kindern,
Kanton Zurich 1995

Hypothetische Wirkung der Mutterschaftsversicherung auf das
Haushaltseinkommen eines einkommensdurchschnittlichen
Paarhaushaltes mit zwei Kindern, Kanton ZUrich 1995

Aufteilung des gesamten Kinderlastenausgleichs nach der
Einkommensabhangigkeit der Transfers, Schweiz Mitte 90er Jahre

Wirkung der Kinderzulagen und der Entlastung durch Steuerabzige
auf das Haushaltseinkommen eines einkommensdurchschnittlichen
Paarhaushaltes mit zwei Kindern, Kanton Zurich 1995

Wirkung der Transfers des Kinderlastenausgleichs auf das
Haushaltseinkommen eines einkommensschwachen Paarhaushaltes
mit zwei Kindern, Kanton Zlrich 1995

Transfers flr die Familie in der Schweiz und in der
Europaischen Union im Vergleich (1990)

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1:
Tabelle 2:

Tabelle 3:
Tabelle 4:
Tabelle 5:
Tabelle 6:

Tabelle 7:

Transferorientierte Expertenschatzungen fir die Schweiz (1996)

Aufwendungen flr den privaten Verbrauch in Haushalten
mit Kindern (Deutschland 1988, in DM)

Aquivalenzskalen-Schétzungen fiir die Schweiz
Aquivalenzelastizitaten fir Industrielander (54 Schatzungen)
Kosten eines Kindes in Abhéngigkeit vom Alter (Deutschland 1982)

Schéatzungen der direkten Kinderkosten (flr die ersten 20 Lebensjahre)
nach Haushaltstypen (Schweiz, zu konstanten Preisen 1995)

Aufteilung der Zeit auf Aktivitatsbereiche in Std. pro Woche
(Total 168 Std.)

140
142
143

145
146

165

158

160

162

178

179

180

181

13

16
18
19
22

30

204



Abbildungs- und Tabellenverzeichnis

Kinder, Zeit und Geld

Tabelle 8:

Tabelle 9:

Tabelle 10:
Tabelle 11:
Tabelle 12:
Tabelle 13:

Tabelle 14:
Tabelle 15:

Tabelle 16:

Tabelle 17:
Tabelle 18:;

Tabelle 19;
Tabelle 20:
Tabelle 21:

Tabelle 22:

Tabelle 23:

Tabelle 24:

Tabelle 25;

Tabelle 26:

Tabelle 27:

Zeitaufwand flr direkte Kinderbetreuung bei Erwachsenen

-mit und ohne Kinder (in Std. pro Woche und in Prozent

der unbezahlten Arbeit)

Zeitaufwand flr unbezahlte Arbeit und Kinderbetreuung bei Paaren
mit Kindern, in Stunden pro Woche, Deutschland 1991/92

Zeitaufwand fir Hausarbeit inklusive Kinderbetreuung nach
Haushaltstypen in Stunden pro Woche, Schweiz und Deutschland

Zeitaufwand fUr Erwerbsarbeit nach Haushaltstypen
in Stunden pro Woche, Schweiz und Deutschland

Empirische Schatzungen zur Reduktion der Erwerbsarbeit
von Muttern in einzelnen Landern

Schéatzungen zum Wert der bezahlten und unbezahlten Arbeit
(in Prozent des BIP)

Aquivalenzskalen fir direkte Kinderkosten und «volle» Kinderkosten

Empirische Schatzungen der infolge von Kindern unmittelbar
entgangenen Lebenseinkommen von Mdttern in einzelnen Landern

Empirische Schatzung der infolge von Kindern mittelbar
entgangenen Lebenseinkommen

Referenzgruppen flr die multivariaten Auswertungen

Mittelwerte und fehlende Beobachtungen bei den
einbezogenen Variablen

Durchschnittswerte von lohnrelevanten Variablen bei erwerbstatigen
Frauen und Mannern mit und ohne Lohnanagaben, Schweiz 1995

Nichterwerbseinkommen nach unterschiedlichen
Haushaltszusammensetzungen (Beispielrechnungen)

Regelung der Kinderbetreuung (jingstes Kind unter 7 Jahren),
Schweiz 1995

Schétzergebnisse der Regressionsanalyse (OLS) fur die
abhangige Variable Erwerbsarbeit (in Stunden pro Woche)
fUr Frauen und Manner in der Schweiz 1995

Schétzergebnisse der logistischen Regression (ML) fir die
Wahrscheinlichkeit einer Erwerbspartizipation flir Frauen und
Mé&nner in der Schweiz 1995

Schéatzergebnisse der Regressionsanalyse (OLS) fir die
abhéngige Variable Haus-/Familienarbeit (in Stunden pro Woche)
flr Frauen und Méanner in der Schweiz 1995

Schétzergebnisse der Regressionsanalyse (OLS) fur die
abhéngige Variable Stundenlohn brutto (in Franken logarithmiert)
fur Frauen und Ménner in der Schweiz 1995

Umfang der Haus-/Familienarbeit von erwerbsfahigen
Frauen und M&nnern nach Haushaltstypen, Schweiz 1995

Wert der Haus/Familienarbeit von erwerbsfahigen
Frauen und Méanner, Schweiz 1995

32

33

35

37

39

52
56

57

58
68

76

.84

85

89

91

96

101

105

111

113

205



Kinder, Zeit und Geld

Abbildungs- und Tabellenverzeichnis

Tabelle 28:
Tabelle 29:
Tabelle 30:
Tabelle 31:
Tabelle 32:
Tabelle 33:
Tabelle 34:
Tabelle 35:
Tabelle 36:
Tabelle 37:

Tabelle 38:
Tabelle.39:

Tabelle 40:
Tabelle 41:
Tabelle 42:
Tabelle 43:
Tabelle 44:
Tabelle 45
Tabelle 46:

Tabelle 47:

Tabelle 48;

Umfang der Erwerbsarbeit von erwerbsfahigen Frauen und M&nnern
nach Haushaltstypen, Schweiz 1995

Potentieller Stundenlohn von erwerbsfahigen Frauen und Ménnern
nach Haushaltstypen, Schweiz 1995

Umfang der Erwerbseinkommen von erwerbsféhigen
Frauen und Mannern nach Haushaltstypen, Schweiz 1995

Wert der Haus/Familienarbeit von erwerbsféhigen
Frauen und Manner, Schweiz 1995

Familienbedingte Veradnderung von Umfang und Wert
der Haus-/Familienarbeit und der Erwerbsarbeit der
erwerbsfahigen Frauen und Ménner, Schweiz 1995

Den Simulationen zugrundegelegte Haushaltstypen
Rahmendaten flr familidre Ereignisse

Stunden fur Haus- und Familienarbeit wéhrend gesamter
Erwerbsphase flr unterschiedliche Frauen- und Mannerbiographien
(Medianwert) im Vergleich

Erwerbsarbeitsstunden wéhrend gesamter Erwerbsphase flr
unterschiedliche Frauenbiographien

Potentieller Stundeniohn (in Fr.) wahrend gesamter Erwerbsphase
fur unterschiedliche Frauen- und Ménnerbiographien im Vergleich

Lebenserwerbseinkommen fur unterschiedliche Frauenbiographien

Unmittelbare und mittelbare kinderbedingte Opportunitatskosten fur
unterschiedliche Frauenbiographien

Verlust an Lebenserwerbseinkommen flr unterschiedliche
Frauenbiographien (Median)

Gesamte Kinderkosten nach Haushaltstypen (Schweiz, zu konstanten
Preisen von 1995

Kantonalrechtliche Familienzulagen fir Arbeitnehmer/innen,
Stand 1. April 1996

Entlastung durch Kinderzulagen in Prozent des Haushaltseinkommens,
Kanton Zurich 1995

Abzlge fUr Kinder und Fremdbetreuung bei Einkommens- und
Vermdgenssteuern (Stand 1.1.1997)

Entlastung durch Steuerabzge fir Kinder in absoluten Betragen
und in Prozent des Haushaltseinkommens, Kanton Zirich 1995

Erhéhung des AHV-rentenbildenden Einkommens durch
Erziehungsgutschriften nach Haushaltstypen und Einkommensstéarke

Anspruch auf rentenbildendes Einkommen flr Frauen in
einkommensdurchschnittlichen Haushalten, nach unterschiedlichen
Biographien

Volumen des Kinderlastenausgleichs in der Schweiz
Mitte der 90er Jahre

114

115

116

117

118

120

121

126

130

135
137

138

141

144

153

156

164

166

170

171

176

206



Anhang Kinder, Zeit und Geld

Anhang

207



Anhang Kinder, Zeit und Geld

Anhang 1. Berechnung direkte Kosten

Fur die folgenden Berechnungen der direkten Kinderkosten werden jeweils drei Einkom-
mensniveaus (hohes Einkommen, mittleres Einkommen, tiefes Einkommen) verwendet. Die
Annahmen zur Simulation der Einkommensverldufe sind auf jedem Blatt als Anmerkungen
angeflhrt. Die Simulationen der Einkommensverldufe aufgrund dieser Annahmen erfolgte
mit den in Anhang 5 aufgeflihrten Excel-Blattern.

Die ubrigen zugrundegelegten Annahmen (Aquivalenzskala und deren Differenzierung nach
dem Alter der Kinder) werden im oberen Teil jedes Blattes angegeben. Diese Annahmen
entsprechen den Ausfihrungen in Teil 2 (Abschnitt 1.2).
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Anhang

Simulation der direkten Kinderkosten
alleinerziehende Frau mit einem Kind

Zugrundegelegte Annahmen

Aquivalenzskala 1E/0K 1EMK 2E/0K 2EMK 2E/2K 2E/3K -
1.00 1.44 1.41 1.66 1.77 1.90
Kostenvariation nach Alter 0 1-3 4-7 8-12 13-19 0-19
109% 48% 67% 107% 135% 100%

hohes Eink. mittleres Eink. tiefes Eink.
Alter Alter Zahl Ein- Kinder- Ein- Kinder- Ein- Kinder-
Frau Kind Kinder kommen kosten kommen kosten kommen kosten

20 0 0 0 45'985 0 37'602 0
21 0 0 0 47'645 0 38'960 0
22 0 59'095 0 49'271 0 40'289 0
23 0 61'051 0 50'859 0 41'588 0
24 0 62'960 0 52'409 0 42'855 0
25 0 64'818 0 53'917 0 44'088 0
26 0 66'623 0 55'382 0 45'286 0
27 0 68'371 . .0 56'800 0 46'446 0
28 . 0 70'059 0 58'170 0 47'566 0
29 0 1 66'581 31'932 28'431 13'636 12'728 6'104
30 1 1 68'029 14'368 28'686 6'059 12'728 2'688
31 2 1 43'368 9'159 29'122 6'151 25'277 5'338
32 3 1 44'081 9'310 29'354 6'199 25'480 5'381
33 4 1 73101 21'550 49'618 14'627 25'785 7'601
34 5 1 74'303 21'904 50138 14'781 25'966 7'655
35 6 1 46'584 13733 30182 8'898 26'134 7'704
36 7 1 77'348 22'802 51'517 15187 26'476 7'805
37 8 1 78'326 36'876 51'931 24'449 26'620 12'632
38 9 1 79218 37'296 52'305 24'625 26749 12'5693
39 10 1 81'164 38212 53206 25'049 43'849 20'644
40 11 1 81'889 38'553 53'500 25'188 44'123 20773
41 12 1 82'522 38'851 53750 25'305 44'362 20'886
42 13 1 83'061 49'338 53'956 32'050 27'397 16'274
43 14 1 83'506 49'602 54117 32'145 27'450 16'305
44 15 1 85'522 50'800 55'058 32704 45'395 26'965
45 16 1 85'779 50'953 55'130 32'747 45'493 27'023
46 17 1 85'939 51'048 55'155 32'762 45'553 27'058
47 18 1 86'107 51'147 55'187 32'781 45'616 27'096
48 19 1 86'069 51125 55'120 32'741 45'601 27'087
49 0 86'334 0 68'728 0 53'354 0
50 0 86'102 0 68'580 0 53294 0
51 0 85'773 0 68'354 0 53171 0
52 0 85'350 0 68'050 0 52'986 0
53 0 84'835 0 67'671 0 52'740 0
54 0 84'228 0 67218 0 52'433 0
55 0 83'533 0 66'694 0 52'069 0
56 0 82'753 0 66'098 0 51'647 0
57 0 81'889 0 65'435 0 51170 0
58 0 80'945 0 64'707 0 50'639 0
59 0 79'924 0 63'916 0 50'057 0
60 0 78'830 0] 63'064 0 49'425 0
61 .. 0 77'666 0 62'155 0 48'747 0
Gesamt (Kinderphase)* 1'492'495 688'561 945'461 438'085 648'782 305'515
Durchschnitt/Jahr 74'625 34'428 47'273 21'904 32'439 15276
Anteil Kinderkosten 46.1% 46.3% 47.1%

Beim Einkommen wird das Total der Einkommen wahrend der Jahre, in denen Kind im Haushalt ist, aufgefihrt
"Tiefes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen flir alleinerziehende Frau mit einem Kind, 9 Ausbildungsjahre,

Zquivalentes Transfereinkommen wahrend Kinderzeit Fr. 9000
"Mittleres Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen fir alleinerziehende Frau mit einem Kind, 12 Ausbildungsjahre,

aquivalentes Transfereinkommen wahrend Kinderzeit Fr. 9000
"Hohes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen fir alleinstehende Frau mit einem Kind, 15 Ausbildungsjahre,

ohne Transfereinkommen
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Simulation der direkten Kinderkosten
Ehepaar mit einem Kind

Zugrundegelegte Annahmen

Aquivalenzskala 1E/0K 1EMK . 2E/0K 2E/MK 2E/2K 2E/3K

1.00 1.44 1.41 1.66 177 1.90

Kosten nach Alter 0 1-3 4-7 8-12 13-19 gesamt
109% 48% 67% 107% 135% 100%

hohes Eink. mittleres Eink. tiefes Einkommen
Alter Alter Zahl Ein- Kinder- Ein- Kinder- Ein- Kinder-
Frau Kind Kinder kommen kosten kommen kosten kommen kosten

20 0 45'985 0 g7'698 0 38'681 0
21 0 47'645 0 100'654 0 39'651 0
22 0 49'271 0 103'547 0 40'598 0
23 0 132042 0 106'371 0 41'523 0
24 0 135'451 0 109126 0 42'424 0
25 0] 138767 0 111'806 0 43'301 0
26 0 141'986 0 114'408 0 44152 0
27 0 131722 0 100610 0 44'976 0
28 “ 0 134'262 0 102512 0 45771 0
29 0 1 101'980 19709 69'321 13'397 46'538 8'994
30 1 1 103'673 8'823 70417 5'993 47274 4023
31 2 1 103'543 8'812 85'256 7'256 47'979 4'083
32 3 1 105'065 8'942 71'261 6'065 48'650 4'140
33 4 1 123'662 14'690 88'822 106552 49288 5'855
34 5 1 109'624 13011 89'936 10'684 49'891 5'927
35 6 1 110'834 13'166 90'981 10'808 50'458 5'994
36 7 1 128'900 15'313 92'562 10'996 50088 6'057
37 8 1 130220 24'705 93'469 17733 51'480 9767
38 9 1 131'436 24'936 94'302 17'891 51'933 9'853
39 10 1 132'803 25195 95'311 18'082 52'347 9'931
40 11 1 133'806 25385 95'991 18211 52721 10'002
41 12 1 134'698 25'554 96'592 18325 53053 10'065
42 13 1 135'478 32'428 97'111 23245 53'344 12769
43 14 1 136145 32'588 97'550 23'350 53593 12'828
44 15 1 138207 33'081 119'904 28700 53'800 12'878
45 16 1 138'648 33187 99'343 23779 53'64 12'917
46 17 1 138'972 33'265 99'534 23'825 54'085 12'946
47 18 1 137'857 32'998 119709 28'654 54'163 12'964
48 19 1 137'944 33019 98'805 23'650 54197 12'973
49 0 136'667 0 118914 0 54189 0
50 0 136'524 0 97810 0 54138 0
51 0 136'266 0 97'582 0 54'044 0
52 0 135'895 0 97'273 0 53'907 0
53 0 135'412 0 96'884 0 53729 0
54 0 134'819 0 96'416 0 53509 0
55 0 134'118 0 95'870 0 53248 0
56 0 133311 0 95247 0 52'947 0
57 0 132399 0 94'551 0 52'607 0
' 58 0 131'386 0 93'782 0 52'228 0
59 0 130273 0 92'942 0 51'812 0
60 0 129'065 0 92'034 0 51'359 0
61 0 127'764 ) 0 " 91'060 0 50'870 0
Gesamt (Kinderphase)* 2'513'396 458'807 1'866'178 341194 1'029'747 184'866
Durchschnitt/dahr 125'670 22'940 93'309 17'060 51'487 9'248
Anteil Kinderkosten 18.3% 18.3% 18.0%

* Beim Einkommen wird das Total des Einkommens wihrend der Jahre, in denen das Kind im Haushalt ist , angegeben
"Tiefes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto eines Mannes mit 9 Ausbildungsjahren, Auslénder

“Mittleres Einkommen”: simuliertes Erwerbseinkommen brutto gesamt fiir Frau/Mann mit je 12 Ausbildungsjahren
"Hohes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto gesamt fir Mann mit 19 und fir Frau mit 12 Ausbildungsjahren
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Kinder, Zeit und Geld Anhang
Simulation der direkten Kinderkosten
Ehepaar mit zwei Kindern
Zugrundegelegte Annahmen
Aquivalenzskala 1E/0K 1EMK 2E/0K 2E/1K 2E/2K 2E/3K
1.00 1.44 1.41 1.66 1.77 1.90
Kostenvariation nach Alter 0 1-3 4-7 8-12 13-19 gesamt
109% 48% 67% 107% 135% 100%
hohes Eink. mittleres Eink. tiefes Eink.
Alter Alter Alter Zahl Ein- Kinder- Ein- Kinder- Ein- Kinder-
Frau 1. K. 2. K. Kinder kommen kosten kommen kosten kommen kosten
20 0 45'985 97'698 0 38'681 0]
21 0 47'645 0 100'654 0 39'651 0
22 0 49271 0 103'547 0 40'598 0
23 0 132'042 0 106'371 0 41'523 0
24 0 135'451 0 109'126 0 42'424 0
25 0 138'767 0 111'806 0 43'301 0
26 0 141'986 0 114'408 0 44152 0
27 0 131'722 0 100'610 0 44'976 0
28 . 0 134'262 0 102'512 0 45'771 0
29 . 0 1 101'980 19709 69'321 13'397 46'538 8'994
30 1 1 103'673 8'823 70'417 5'993 47274 4'023
31 2 . 1 103'543 8'812 85'256 7'256 47'979 4'083
32 3 0 2 109'391 21'925 74'195 14'871 48'650 9'751
33 4 1 2 110'898 16'281 75'168 11'035 49'288 7'236
34 5 2 2 110'454 16'216 74'821 10'084 49'891 7'324
35 6 3 2 111775 16'410 75'671 11109 50'458 7'408
36 7 4 2 114179 19'532 77'256 13216 50'088 8722
37 8 5 2 115342 25'621 78'002 17'326 51'480 11'435
38 9 5 2 116'416 25'859 78'689 17'479 51'933 11'536
39 10 7 2 117'924 26'210 96'297 21'390 52'347 11'628
40 11 8 2 118'890 32'480 80'286 21'933 52721 14'403
41 12 9 2 119'692 32'689 80'792 22'072 53'053 14'494
42 13 10 2 137'476 42'471 98'307 30'371 53'344 16'480
43 14 11 2 138157 42'682 98'756 30'509 53'593 16'557
44 15 12 2 138'093 42'940 99'319 30'683 53'800 16'621
45 16 13 2 139'441 " 48'063 99'602 34'331 53'964 18'600
46 17 14 2 139771 48'176 99'800 34'399 54'085 18'642
47 18 15 2 141'524 48'780 101'063 34'834 54163 18'669
48 19 16 2 141'618 48'813 101'091 34'844 54197 18'681
49 17 1 139107 33297 99'376 23787 54'189 12'971
50 18 1 137'642 32'946 98'352 23'542 54'138 12'958
51 19 1 137'386 32'885 98'130 23'488 54'044 12'936
52 0 135'771 0 97'015 0 53'907 0
53 0 135'292 0 96'633 0 53729 0
54 0 134'702 0 96'171 0 53'509 0
55 0 134'004 0 95'631 0 53248 0
56 0 133'200 0 95'016 0 52'947 0
57 0 132291 0 94'326 0 52'607 0
58 0 131'281 0 93'563 0 52'228 0
59 0 130172 0 92'730 0 51'812 0
60 0 128'967 0 91'829 0 51'359 0
61 . 0 127'669 0 90'861 0 50'870 0
Gesamt {Kinderphase)* 2'845'341 691'628 2'009'967 488'851 1192117 284'152
Durchschnitt/Jahr 123'710 30071 87'390 21'254 51'831 12'354
Anteil Kinderkosten 24.3% 24.3% 23.8%

* Beim Einkommen wird das Total des Einkommens wahrend der Jahre, in denen das Kind im Haushalt ist , angegeben
"Tiefes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto eines Mannes mit 9 Ausbildungsjahren, Auslédnder

"Mittleres Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto gesamt fur Frau/Mann mit je 12 Ausbildungsjahren

“Hohes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto gesamt flir Mann mit 19 und fiir Frau mit 12 Ausbildungsjahren
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Simulation der direkten Kinderkosten
Ehepaar mit drei Kindern

Zugrundegelegte Annahmen

Agquivalenzskala 1E/0K 1EMK 2E/0K 2E/1K . 2ERK 2E/3K

1.00 1.44 1.41 1.66 1.77 1.90
Kostenvariation nach Alter 0 1-3 4-7 8-12 13-19 gesamt
109% 48% 67% 107% 135% 100%
hohes Eink. mittleres Eink. tiefes Eink.

Alter Alter Alter Alter Zahl . Ein- Kinder- Ein- Kinder- Ein- Kinder-

Frau 1. K. 2. K, 3.K. Kinder kommen kosten kommen kosten kommen kosten
20 0 45'985 0 97'698 0 38'681 0
21 0 47'645 0 100'654 0 39'651 0
22 0 49271 0 103547 0 40'598 0
23 0 132042 0 106'371 0 41'523 0
24 0 135'451 0 109126 0 42'424 0
25 0 138767 0 111'806 0 43'301 0
26 0 141'986 0 114'408 0 44152 0
27 0 131722 0 100610 0 44'976 0
28 . 0 134262 0 102512 0 45'771 0
29 0 1 101'980 19709 69321 13'397 46'538 8'994
30 1 1 103673 - 8'823 70'417 5'093 - 47274 4'023
31 2 . 1 103'543 8'812 85'256 7'256 47'979 4'083
32 3 0 2 109'391 21'925 74195 14'871 48'650 9'751
33 4 1 2 110'898 16281 75'168 11'035 49'288 7'236
34 5 2 . 2 110'454 16'216 74'821 10'984 49'891 7'324
35 6 3 0 3 116'377 30197 78787 20'444 50'458 13093
36 7 4 1 3 117097 24'687 79'231 16704 50'988 10750
37 8 5 2 3 116'321 29'914 78'664 20'230 51'480 13'239
38 9 6 3 3 117'405 30192 79'357 20'408 51'933 13'355
39 10 7 4 3 119'620 33'395 80'815 22'561 52'347 14'614
40 11 8 5 3 120528 39233 81'392 26'494 52721 17'161
41 12 9 6 3 121'341 39'497 81'905 26'661 53'053 17'269
42 13 10 7 3 122'676 43911 82772 29'628 53'344 19'094
43 14 11 8 3 123297 49'846 83158 33619 53'593 21'667
44 15 12 9 3 124'054 50152 83'637 33'813 53'800 21'750
45 16 13 10 3 141'595 61'836 101'002 44109 53'964 23567
46 17 14 11 3 124'820 54'511 101205 44198 54'085 23'620
47 18 15 12 3 142'383 62'181 101'523 44'337 54163 23'654
48 19 16 13 3 125399 58'831 101'554 47'644 54197 25'427
49 17 14 2 139'903 48222 99'821 34'406 54'189 18'678
50 18 15 2 141'301 48704 100'828 34'754 54138 18'660
51 19 16 2 141'043 48'615 100603 34'676 54'044 18'628
52 17 1 138191 33078 98'644 23611 53907 12'903
53 18 1 136'394 32'647 97'381 23'309 53729 12'861
54 19 1 135'803 32'506 96'918 23'198 53509 12'808
55 0 133'872 0 95'675 0 53'248 0
56 0 133072 0 94'961 0 52'947 0
57 0 132'167 0 94'272 0 52'607 0
58 0 ' 131160 0 93512 0 52'228 0
59 0 130'055 0 92'680 0 51'812 0
680 0 128'853 0 91780 0 51'359 0
61 . . 0 127'559 ' 0 90'814 0 50'870 0
Gesamt (Kinderphase)* 3'205'486 943'921 2'258'375 668'339 1'353'263 394'208
Durchschnitt/Jahr 123'288 36'305 86'861 25'705 52'049 15'162
Anteil Kinderkosten 29.4% 29.6% 29.1%

* Beim Einkommen wird das Total des Einkommens wéhrend der Jahre, in denen das Kind im Haushalt ist , angegeben

"Tiefes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto eines Mannes mit 9 Ausbildungsjahren, Auslénder
"Mittleres Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto gesamt fir Frau/Mann mit je 12 Ausbildungsjahren
“Hohes Einkommen": simuliertes Erwerbseinkommen brutto gesamt fur Mann mit 19 und fur Frau mit 12 Ausbildungsjahren
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Anhang 2: Konstruktion der Variablen

Vorbemerkun g'en.

Bei den Variablen, die mit SO5 beginnen, handelt es sich um direkt in der SAKE95 verflg-
bare Variablen.

Werden bei den Konstruktionsgleichungen rechts des Gleichheitszeichens einzelne Glei-
chungen oder Ungleichungen eingesetzt [z.B. AUSL_D = (S05ISU1=1)], so handelt es sich
um logische Funktionen. Wenn die Funktion zutrifft (wenn also S05ISU1 gleich 1 ist) wird
der Wert 1 zurlickgegeben, wenn die Funktion nicht zutrifft (wenn also S05ISU1 nicht gleich
1 ist) wird der Wert 0 zurlickgegeben.

Die Funktion ANY(Variable, Wert1, Wert2,...,Wertx) gibt den Wert 1 zuriick, wenn die
Variable einem der aufgefihrten Werte (von Wert1 bis Wertx) entspricht, andernfalls gibt
sie den Wert O zurlick.

Die Funktion RANGE(Variable,Wert1,Wertx) gibt den Wert 1 zurlick, wenn die Variable im
Bereich von Wert1 bis Wertx liegt, andernfalls gibt sie den Wert 0 zurlick.

Soziodemographische Merkmale (der befragten Person)

Alter

e ALTER20 = S05BB03A-20.
ALTERZ20: Lebensalter minus 20; der Wert von O entspricht dem Beginﬁ der beruflichen
Tatigkeit
SO05BBO03A: Alter befragte Person

e ALTERZ20QU = (ALTER20/10)2 .

Nationalitat

e AUSL_D = (S05ISU1=1).
AUSL_D: Dummyvariable flr Auslénder/in (1=ja, O=nein)
S051SU1: Nationalitat Zielperson (1=Auslander/in, 2=Schweizer/in)

Kenntnisse und Erfahrungen (der befragten Person)

Ausbildungsjahre

e AUSBJA9 = (ANY(S05BQU2,0,1)*9 + ANY(S05BQU2,2)*9.5 + ANY(S05BQU2,11)*10 +
ANY(S05BQUZ,3,4)*12 + ANY(S05BQU2,5,6)*13 + ANY(S05BQU2,7,8)*14
+ ANY(S05BQU2,9)*15 + ANY(S05BQUZ2,10)*19) - 9,
Ausbildungsjahre minus 9 (Ausbildungsjahre, welche die obligatorische Schulzeit Uber-
steigen)
S05BQU2: héchste abgeschlossene Ausbildung (O=kein Abschluss, 1=obligatorische
Grundschule, 2=Anlehre, 3=Berufslehre, 4=Vollzeitberufsschule, 5= Diplommittelschule,
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6=Matura, 7=Meisterdiplom, 8=Technikerschule, 9=Hhere Fachschule/Technikum,

Erw

[ 4

10=Uni/Hochschule, 11=andere Ausbildung).

erbsjahre

ERWJA = (SO5EE05T>0) * SOSEE05T/365 * (AMTZ2P_D=1)

ERWJA: Anzahl aktuelle Erwerbsjahre ohne ldngeren Unterbruch

SO5EEOQ5T: Erwerbstétigkeit ohne langeren Unterbruch (mehr als 6 Monate) in Tagen
ERWJAP=ERWJA/SO5BB0O5A

ERWJAP: Erwerbsjahre als Anteil an den gesamten Lebensjahren

S05BB0O5A: Alter befragte Person

Berufsjahre

BERJA = (SO5EEQ7T>0) * SO5EEQ7T/365 + (SO5AEQ7T>0) * SO5AEQ7T/365 +
(SO5NEQ7T>0) * SOSNEO7T/365.

BERJA: Anzahl Jahre im aktuellen Beruf (fir Erwerbstatige) oder im letzten Beruf

(Erwerbslose und Nichterwerbstétige) ohne ldngeren Unterbruch

SO5EEQ7T: Dauer aktueller Beruf ohne langeren Unterbruch (mehr als 6 Monate) in

Tagen (Erwerbstétige)

SO5AEQ7T: Dauer letzter Beruf ohne langeren Unterbruch (mehr als 6 Monate) in Ta-

gen (Erwerbslose)

SO5NEQ7T: Dauer letzter Beruf ohne langeren Unterbruch (mehr als 6 Monate) in Ta-

gen (Nichterwerbstatige)

Betriebsjahre

BETRJA = (SO5EE00T>0) * SO5EE00T/365 * (AMTZ2P_D=1)

BETRJA: Anzah! aktuelle Betriebsjahre ohne langeren Unterbruch

SO5EE00T:; Dauer aktuelle Betriebszugehdrigkeit ohne langeren Unterbruch (mehr als 6
Monate). in Tagen

Vorgesetztenposition

VORGES_D = (S05EG03=2) OR (S05EG03N=2)

VORGES_D: Dummyvariable flr Vorgesetztenfunktion (1=ja, O=nein)
S05EGO3: Berufliche Stellung in Haupttatigkeit (2=Vorgesetztenfunktion)
SO5EGO3N: Berufliche Stellung in Nebentatigkeit (2=Vorgesetztenfunktion)

Arbeitsmarktstatus (der befragten Person)

Arbeitmarktstatus kategorial

AMSTAT = (ANY(SO5IT04A,1) AND RANGE(S05IT06A,90,100))*1 +
(ANY(SO5IT04A,1) AND RANGE(S05IT0BA,50,89))*2 +
(ANY(SO5IT04A,1) AND RANGE(SO5ITOBA, 15,49))*3 +
(ANY(SO5ITO4A,1) AND RANGE(SO5it08A,1,14))*4 +
ANY(SO5IT04A,4)*5 + ANY(SO5ITO4A,6,10)*6.

216



Anhang Kinder, Zeit und Geld

SO5ITO4A: Arbeitsmarktstatus letzte Woche (-9: trifft nicht zu, -8: keine Antwort, -7:
Weiss nicht, 1: Berufstétigkeit, 2 Berufslehre, 3: RS/Offiziersschule, 4: Arbeitslos, 5:
Aus-/Weiterbildung, 6: Haushalt/Kinderbetreuung, 7: Ruhestand/Rentner/in, 9: Dauerin-
valid, 10: Anderes) )
SO05ITOBA: Beschéftigung in Prozent der betriebs-/branchentblichen Arbeitszeit

Dummyvariablen zum Arbeitsmarktstatus

AMVZ_D = (AMSTAT=1)

AMVZ_D: Dummyvariable flr Erwerbstatigkeit Vollzeit (90-100%) (1=ja, O=nein)
AMTZ1_D = (AMSTAT=2) .

AMTZ1_D: Dummyvariable flr Erwerbstéatigkeit Teilzeit 50%-89% (1=ja, O=nein)
AMTZ1P_D = ANY(AMSTAT,1,2)

AMTZ1P_D: Dummyvariable fir Erwerbstétigkeit 50% und mehr (1=ja, O=nein)
AMTZ2_D = (AMSTAT=3) .

AMTZ2_D: Dummyvariable fur Erwerbstatigkeit Teilzeit 15-49% (1=ja, O=nein)
AMTZ2P_.D = ANY(AMSTAT,1,2,3)

AMTZ2P_D: Dummyvariable flr Erwerbstatigkeit 15% und mehr (1=ja, O=nein)
AMTZ3_D = (AMSTAT=4)

AMTZ3_D: Dummyvariable flr Erwerbstatigkeit Teilzeit 1-14% (1=ja, 0=nein)
AMTZ3P_D = ANY(AMSTAT,1,2,3,4)

AMTZ3P_D: Dummyvariable fur Erwerbstatigkeit 1% und mehr (1=ja, O=nein)
AMAL_D = (AMSTAT=5) '

AMAL_D: Dummyvariable flr Arbeitslosigkeit (1=ja, 0=nein)

AMNE_D = (AMSTAT=6)

AMNE_D: Dummy fur Nichterwerbstatigkeit (1=ja, O=nein)

Zeitverwendung (der befragten Person)

Erwerbsarbeitstunden

EASTD42 = SO05BKU2-42 -
EASTD42: Wéchtentliche Erwerbsarbeitsstunden minus 42, der Wert von 0 entspricht
der gesamtschweizerisch durchschnittlichen Normalarbeitszeit

S05BKU2: Wochentliche Erwerbsarbeitsstunden normalerweise

Haus-/Familienarbeitsstunden

HASTD = S05IU22
HASTD: Anzahl Hausarbeitsstunden (inklusiv Kinderbetreuung) pro Woche

Gesamte Arbeitsstunden

GASTD = S05BKU2 + S051U22
GASTD: Anzahl gesamte Arbeitsstunden pro Woche
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Partizipationswahrscheinlichkeit (der befragten Person)

* PWKO0P (wird berechnet durch logistische Regression)
PWK9O0P: Prozentuale Wahrscheinlichkeit einer Erwerbstatigkeit im Umfang von min-
destens 90%

e PWK50P (wird berechnet durch logistische Regression)
PWK50P: Prozentuale Wahrscheinlichkeit einer Erwerbstatigkeit im Umfang von min-
destens 50%

e  PWK15P (wird berechnet durch logistische Regression)
PWK15P: Prozentuale Wahrscheinlichkeit einer Erwerbstatigkeit im Umfang von min-
destens 15%

e LAMBDA = (1/SQRT(2*PI))*EXP(-(LN(PWK50P)-LN(1-PWK50P))) /

CDF.NORMAL((LN(PWK50P)-LN(1-PWK50P)),0,1).

LAMBDA: Transformation der Variable PWK50P, entspricht der in vielen Studien ver-
wendeten Selektionsverzerrungsvariablen und nimmt bei einer Partizipationswahr-
scheinlichkeit von 100% den Wert 0 und bei einer Partizipationswahrscheinlichkeit von
0% den Wert « an.

Partnersituation (fiir befragte Person)

Ehepartner/in
e EP_D = (S05IT01B=1) + (S05IT01C=1) + (S05IT01D=1) + (SO5ITO1E=1) +
(S05ITO1F=1) + (SO05IT01G=1) + (SO05ITO1H=1) + (SO5ITO1i=1),
Plausibilisierung: Beobachtungen mit Werten grésser 1 werden ausgeschieden
" EP_D: Dummyvariable flr Ehepartner/in im Haushalt (1=ja; 0=nein)
S05IT01x: Verwandtschaftliche Beziehung des Haushaltsmitglieds x (x=b,c,..,i)
(1=Ehepartner/in)

Konsensualpartner/in
e KP_D = (S05IT01B=2) + (S05IT01C=2) + (S05IT01D=2) + (SO5ITO1E=2) +
' (SO5ITO1F=2) + (S051T01G=2) + (S05ITO1H=2) + (S05/T01I=2)
Plausibilisierung: Beobachtungen mit Werten grésser 1 werden ausgeschieden
KP_D: Dummyvariable fir Konsensualpartner/in im Haushalt (1=ja; O=nein)
S051T01x: Verwandtschaftliche Beziehung des Haushaltsmitglieds x (x=b,c,..,i)
(2=Lebenspartner/in)

Partner/in

e PA D= (EP_D=1)+ (KP_D=1); Plausibilisierung: Beobachtungen mit Werten 2 werden
ausgeschieden
PA_D: Dummyvariable fir Ehe- oder Konsensualpartner/in im Haushalt (1=ja, 0=nein)
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Geschieden/gerichtlich getrennt ohne Partner/in

» GESCH_D = ANY(S05IS03,3,4) * (PA_D=0)
GESCH_D: Dummyvariable fir geschieden ohne aktuelle/n Partner/in (1=ja, O=nein)
S051S03: Zivilstand (3=Geschieden, 4=Gerichtlich getrennt)

Kindervariablen

Anzahl Kinder

e KINDT = S051SU41 + S05ISU42 + S05ISU43 + S051SU44
KINDT: Anzahl im gleichen Haushalt lebende eigene Kinder
S051SU41: Anzahl Kinder 0-6 Jahre
S051SU42: Anzahl Kinder 7-14 Jahre
S051SU43: Anzahl Kinder 15-25 Jahre
S051SU44: Anzah! Kinder 26 und mehr Jahre

Alter des jlingsten Kindes

e ALTERJK = S05BB03x; x=b,c,...i je nachdem welches Haushaltsmitglied jingstes Kind
ist
ALTERJK: Alter des jlingsten Kindes (-9 wenn kein Kind vorﬁanden ist)
S05BB0O3x: Alter des Haushaltmitglieds x

e JKO1_D =RANGE(ALTERJK,0,1)
JKO1_D: Dummyvariable jlingstes Kind 0-1 (1=ja; O=nein)

o JK23 D=RANGE(ALTERJK,2,3)
JK23_D: Dummyvariable jlingstes Kind 2-3 (1=ja, O=nein)

e JK46_D = RANGE(ALTERJK,4,6) :

- JK46_D: Dummyvariable jingstes Kind 4-6 (1=ja, O=nein)

e JK79_D = RANGE(ALTERJK,7,9)
JK79_D: Dummyvariable jingstes Kind 7-9 (1=ja, O=nein)

e JK1014_D = RANGE(ALTERJK,10,14)
JK1014_D: Dummyvariable jungstes Kind 10-14 (1=ja, O=nein)

e JK1517_D = RANGE(ALTERJK,15,17)
JK1517_D: Dummyvariable jingstes Kind 15-17 (1=ja, O=nein)

e JK18P_D = RANGE(ALTERJK,18,99)
JK18P_D: Dummyvariable jingstes Kind 18 und &lter (1=ja, O=nein)

Weitere Kinder im Haushalt

o KWO06 = S05I1SU41 - JKO1_D - JK23 D -JK46_D
KWO06B: Anzah! weitere Kinder 0-6
S051SU41: Anzahl Kinder 0-6 Jahre

o KW714 = S05I8U42 - JK79_D - JK1014_D
KW714: Anzahl weitere Kinder 7-14
S05I1SU42: Anzahl Kinder 7-14 Jahre

219



Kinder, Zeit und Geld Anhang

o KW15P_D = S05ISU43 + S051SU44 - JK1517_D - JK18P_D
KW15P_D: Anzahl weitere Kinder 15 und &lter
S05I1SU43: Anzahl Kinder 15 bis 25 Jahre
S051SU44: Anzahl Kinder 26 und mehr Jahre

Weitere Haushaltsmitglieder

e HHMIT = S05BB02
HHMIT: Zahl aller Haushaltsmitglieder
S05BB02: Anzah! Personen im Haushalt
e UEBR_D = (HHMIT-1-PA_D-KINDT > 0)
UEBR_D: Dummyvariable flr weiter Personen im Haushalt (1=ja, 0=nein)

Einkommen

Einkommen des Haushalts

e HHEINK = (505IW12=1) * (S05IW14*12) +(S051W12=2) * (S05114*12/(1-0.14)) +
(S051W12=3) * (S05IW14) + (S05IW12=4) * (S051W14/(1-0.14)) +
(S051W12<0)*(-9).

HHEINK: Gesamtes Haushaltseinkommen brutto pro Jahr in Franken

S051W12: Art der HH-Totaleinkommensangabe (-9: Trifft nicht zu, -8: Keine Antwort, -7:
Weiss nicht, 1: Monatsangabe brutto, 2: Monatsangabe netto, 3: Jahresangabe brutto,
4: Jahresangabe netto)

S05IW14: Haushalt-Totaleinkommen Originalwert

Ferientage pro Jahr
e FERIEN = (SO05EK14T>=0)*S05EK14T + ANY(SO5EK14T, -9,-8,-7,-1)*20 +
ANY(SO05EK14T,-6)*0.
SO5EK14T: Anzahl Ferientage (-S: Trifft nicht zu, -8 Keine Antwort, -7 Weiss nicht), -6
Kein Ferienanspruch, -1 Andere Erwerbstétige).

Erwerbseinkommen brutto der befragten Person

e EEINK= ANY(AMSTAT,1,2,3,4) * SO5BWU1
Plausibilisierung: Werte tGber 500'000 Franken werden als Missing gesetzt
EEINK: Erwerbseinkommen brutto pro Jahr in Franken
S05BWU1: J&hrliches Erwerbseinkommen brutto (Berechnung durch SAKE)

Stundenlohn der befragten Person

e STDLOHN = EEINK/(52-(FERIEN+7)/5)*EASTD*(EEINK>0)*(EASTD>0);
Plausibilisierung: Werte unter 3 Franken und Uber 500 Franken werden als Missing
gesetzt.
STDLOHN: Erwerbseinkommen brutto pro Stunde in Franken

e LNSTDLO = LN(STDLOHN)
LNSTDLO: natdrlicher Logarithmus von STDLOHN
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Nichterwerbseinkommen der befragten Person

e NEEINK=(HHEINK-EEINK)
NEEINK: Nichterwerbseinkommen der Zielperson

° NEEINKT=NEEINK/SQRT(HHM!T)
NEEINKT: aquivalentes (transformiertes) Nichterwerbseinkommen der Zielperson

e [ NNEET: natlrlicher Logarithmus von NEEINK

Wohneigentum

e HAUS_D=ANY(S05BVU1,1,2,3,4).
HAUS_D: Dummyvariable fir Wohneigentum (1=ja, O=nein)
S05BVU1: Besitzverhaltnis (-9: Trifft nicht zu, -8: Keine Antwort, -7: Weiss nicht, 1:
Besitz Stockwerk/Wohnung, 2: Besitz Einfamilienhaus, 3: Besitz Mehrfamilienhaus, 4:
Besitz ohne Angabe, 5: Mieter Wohnung, 6: Mieter Genossenschaftswohnung, 7:
Mieter Einfamilienhaus, 8: Mieter Dienstwohnung, 9: Mieter Ferienwohnung, 10:
Pachter, 11: Untermieter, 12: Mieter ohne Angabe)

Merkmale des Partners/der Partnerin

Soziodemographische Merkmale

e PALTER = S05BB03x, x=b,c,..;i je nachdem welches Haushaltsmitglied Partner/in ist
PALTER: Alter Partner/in in Jahren

Arbeitmarktstatus kategorial

e PAMSTAT = (ANY(S05IT04x,1) AND RANGE(S05IT06x,90,100))*1 +
(ANY(S05[T04x,1) AND RANGE(S05IT06x,50,89))*2 +
(ANY(S05IT04x%,1) AND RANGE(S05IT06x,15,49))*3 +
(ANY(S05IT04x,1) AND RANGE(S05it06x,1,14))*4 +
ANY(S05IT04x,4)*5 + ANY(S05IT04x,6,10)*6;
x=b,c,..;i je nachdem welches Haushaltsmitglied Partner/in ist .

S05ITO4x: Arbeitsmarktstatus letzte Woche (-9: trifft nicht zu, -8: keine Antwort, -7:
Weiss nicht, 1: Berufstatigkeit, 2 Berufslehre, 3: RS/Offiziersschule, 4. Arbeitslos, 5:
Aus-/Weiterbildung, 6: Haushalt/Kinderbetreuung, 7: Ruhestand/Rentner/in, 9: Dauerin-
valid, 10: Anderes)

S05ITO6x: Beschéftigung in Prozent der betriebs-/brancheniiblichen Arbeitszeit

-~

Dummyvariablen zum Arbeitsmarktstatus
e PAVZ_D = (PAMSTAT=1)

PAVZ_D: Dummyvariable fur Erwerbstatigkeit Vollzeit (90-100%) (1=ja, O=nein)
e PATZ1_D = (PAMSTAT=2)

PATZ1_D: Dummyvariable fir Erwerbstatigkeit Teilzeit 50%-89% (1=ja, 0=nein)

o PATZ1P_D = ANY(PAMSTAT,1,2)
PATZ1P_D: Dummyvariable fur Erwerbstatigkeit 50% und mehr (1=ja, O=nein)
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PATZ2_D = (PAMSTAT=3)

PATZ2_D: Dummyvariable fiir Erwerbstatigkeit Teilzeit 15-49% (1=ja, O=nein)
PATZ2P_D = ANY(PAMSTAT,1,2,3)

PATZ2P_D: Dummyvariable flr Erwerbstatigkeit 15% und mehr (1=ja, O=nein)
PATZ3_D = (PAMSTAT=4)

PATZ3_D: Dummyvariable fur Erwerbstétigkeit Teilzeit 1-14% (1=ja, O=nein)
PATZ3P_D = ANY(PAMSTAT,1,2,3,4) '

PATZ3P_D: Dummyvariable fir Erwerbstatigkeit 1% und mehr (1=ja, O=nein)
PAAL_D = (PAMSTAT=5)

PAAL_D: Dummyvariable fur Arbeitslosigkeit (1=ja, 0=nein)

PANE_D = (PAMSTAT=6)

PANE_D: Dummy fir Nichterwerbstétigkeit (1=ja, O=nein)

Sprachgebiet

DEUT_D = ANY(S05B017, 1,2,3,4,5,6,7,8,9,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20)

DEUT_D: Dummyvariable fir deutsche Schweiz (1=ja, O=nein)

FRANZ_D = ANY(S05B017,10,22,23,24,25,26)

FRANZ_D: Dummyvariable franz6sische Schweiz (1=ja, 0=nein)

ITAL_D = ANY(S05B017,21)

ITAL_D: Dummyvariable italienische Schweiz (1=ja, 0=nein)

S05B017: Wohnsitzkanton des Haushaltes (1: Zurich, 2: Bern, 3: Luzern, 4: Uri, 5:
Schwyz, 6: Obwalden, 7: Nidwalden, 8: Glarus, 9: Zug, 10: Freiburg, 11: Solothurn, 12:
Basel-Stadt, 13: Basel-Landschaft, 14: Schaffhausen, 15: Appenzell A.-Rh., 16: Ap-
penzell |.-Rh., 17: St. Gallen, 18: Graubuinden, 19: Aargau, 20: Thurgau, 21: Tessin, 22:
Waadlt, 23: Wallis, 24: Neuenburg, 25: Genf, 26: Jura)

Gemeindetyp

GMD1_D = (GEMTYP=1)

GMD1_D: Dummyvariable fir stéddtische Gemeinde (1=ja; O=nein)

GMD2_D = (GEMTYP=2) '

GMD2_D: Dummyvariable fir Agglomerationsgemeinde (1=ja; O=nein)

GMD3_D = (GEMTYP=3)

GMD3_d: Dummyvariable far landliche Gemeinde’ (1=ja; O=nein)

GEMTYP: Gemeindetyp (1: stadtisch, 2: Agglomeration, 3: Iandlich); die entsprechende
Umschltsselung der Gemeindenummer (S05B019) in den Gemeindetyp wurde freundli-

cherweise durch die fir die SAKE zustéandige BFS-Sektion Erwerbsleben und Arbeits-
markt vorgenommen. ‘
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Anhang 3. Regressionsanalyse fur Frauen bis 40

Schétzergebnisse der linearen Regression (OLS) fiir die abhéngigen Variablen Haus-/Familienarbeit
und Erwerbsarbeit (in Stunden pro Woche) sowie der logistischen Regression (ML) fiir die
Partizipationswahrscheinlichkeit Vollzeiterwerb flir Frauen bis Alter 40 in der Schweiz 1995

KONST Konstante 11.999 ** 39.928 ** 2.543 ™
(0.947) (0.734) (0.162)
EP_D - Dummy Ehepartner/in 3.487 ** 0.510 - 0.082
(0.967) (0.774) (0.148)
KP_D Dummy Konsensualpartner/in -0.630 7.236 ** 1.056 **
(1.057) (0.851) (0.163)
GESCH_D Dummy geschieden -1.432 6.254 ** 0.492 *
(1.180) (0.949) (0.192)
LNNEET LN &dqu. Nichterwerbseinkommen 0.250 ** -1.033 ** -0.177 **
(0.088) (0.070) (0.014)
JKO1_D Dummy jlingstes Kind 0-1 20,5695 ** -19.066 * -2.188 **
' (1.012) (0.792) (0.179)
JK23_D Dummy jlingstes Kind 2-3 16.898 ** -16.850 ** -2.170  **
(1.006) (0.796) (0.186)
JK46_D Dummy jiingstes Kind 4-6 12,337 ** -15.734 ** -2.086 **
(1.028) (0.806) (0.183)
JK79_D Dummy jilngstes Kind 7-9 7.952 ** -13.204 ** -1.669 **
(1.201) {0.929) {0.200)
JK1014_D Dummy jiingstes Kind 10-14 7181 ** -11.475 ** 1713 **
] (1.235) (0.965) (0.200)
JK1517_D Dummy jlingstes Kind 15-17 0.314 7172+ -1.792 **
(2.546) (2.050) (0.405)
JK18P_D Dummy jiingstes Kind 18 und &lter 7.518 * -5.488 -0.440
(3.719) (3.014) (0.498)
KwWo06 Anzahl weitere Kinder 0-6 6.181 ** -4.670 ** -0.885 **
(0.716) (0.551) (0.193)
KW714 Anzahl weitere Kinder 7-14 5118 ** -3.084 ** -0.449 **
' (0.549) (0.422) (0.122)
KW15P Anzahl weitere Kinder 15 und &lter 4,022 ** -1.816, -0.025
(1.311) (0.984) (0.218)
UEBR_D Dummy fiir weitere Personen -1.286 3.649 ** 0.678 **
: (1.209) (0.962) (0.188)
ALTER20  Alter (minus 20) 0.452 * -0.077 -0.044 **
(0.061) (0.045) (0.009)
AUSBJAS  Ausbildungsjahre (minus 9) -0.624 ** 0.154 -0.061 **
‘ (0.114) (0.091) (0.019)
AUSL_D Dummy Nationalitidt Ausland -1.043 2911 0.722 **
. (0.689) (0.553) (0.117)
HAUS_D Dummy Wohneigentum 0.775 . -0.370 0.028
(0.635) (0.509) (0.115)
FRANZ_D Dummy franzdsische Schweiz -6.295 ** 0937 * 0.105
(0.514) (0.413) (0.089)
ITAL_D Dummy italienische Schweiz -3.017 * -1.216 0.248
(1.506) (1.246) (0.269)
GEMD1_D Dummy stddtische Gemeinde -0.105 -0.153 -0.156
(0.626) 0502) . (0.105)
GMD3_D Dummy ldndliche Gemeinde 1.465 ** -0.273 -0.134
(0.564) (0.453) {0.098)
R?-a Korrigiertes Bestimmtheitsmass 0.493 0.516
Pseudo-R? Pseudo-Bestimmtheitsmass ) 0.383
%Prognose Anteil korrekte Proghose'in % 81.84
n Anzahl Beobachtungen 4'179 4'505 4'505

Quelle: SAKE95, eigene Berechnungen
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Anhang 4. Grunddaten flr Hochrechnungen

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Resultate der aus den individuellen Beobachtungen der
SAKE berechneten Werte fur den Umfang der Erwerbsarbeit, der Haus-/Familienarbeit und
des Erwerbseinkommens pro Stunde nach unterschiedlichen hypothetischen Haushalts-
situationen. Diese Angaben dienen flr die in den Tabellen 26, 28, 29 und 30 angegebenen
Hochrechnungen.

Zuerst berechnen wir fir jede Beobachtung die prognostizierten Werte der genannten Va-
riablen. Dabei verwenden wir die in den Tabellen 22, 24 und 25 angegebenen Gleichungen.
Die prognostizierten Werte oszillieren mit Zufallsschwankungen um die effektiven Werte,
denen sie im Durchschnitt genau entsprechen. Wir weisen diese Ergebnisse unter (1) ak-
tuelle Situation aus.

Im weiteren werden flr die gleichen Variablen die hypothetischen Werte flir den Fall be-
rechnet, dass keine Kinder und kein Partner/keine Partnerin im Haushalt leben wiirden. Die
Berechnung flr die Situation ohne Kinder weisen wir unter (2) potentiell ohne Kinder aus.
Wir verwenden dabei flr jede Beobachtung die um die Kindervariablen bereinigten Glei-
chungen der Tabellen 22, 24 und 25. Zugleich wird der Logarithmus des dquivalenten
Nichterwerbseinkommens entsprechend korrigiert und fir den Fall ohne Kinder wird eine
durchgehende Erwerbstéatigkeit unterstellt. in der Folge differiert der potentielle Lohnsatz bei
Frauen ohne Kinder fur die aktuelle und die potentielle Situation ohne Kinder. Dies ist dar-
auf zurlickzufthren, dass bei Frauen ohne Kinder indirekte Effekte von schon ausgezoge-
nen Kinder Uber Erwerbsunterbriiche zu einer Verschlechterung der Lohnmdglichkeiten
fahren kénnen.

Schliesslich werden fir die gleichen Variablen die hypothetischen Werte fiir den Fall be-
rechnet, dass sowohl keine Kinder wie auch kein Partner/keine Partnerin im Haushalt leben
wurden. Die entsprechenden Berechnungen weisen wir unter (3) potentiell ohne Partner
(und ohne Kinder) aus. Die vorher verwendeten Gleichungen werden dabei zusatzlich um
die Partnervariablen (EP_D und KP_D) und das logarithmierte dquivalente Nichterwerbs-
einkommen bereinigt. -
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Zeitverwendung und Erwerbseinkommen von erwerbsfahigen Frauen und Ménnemn
bei aktueller und hypothetischer Haushaltszusammensetzung, Schweiz 1995

Haus- und Familienarbeit (Stunden)

Referenzsituation (Single) 11.69 7.98 11.69 7.98 11.69 7.98
Alleinerziehend mit 1 Kind 20.28 9.71 13.64 8.65 13.64 8.65
Alleinerziehend mit 2+ Kindemn 27.68" 12.04 13.58 . ©9.07 13.58 9.07
Mit Ehepartner/in, ohne Kinder 21.27 8.60 21.27 8.60 14.00 9.15
Mit Ehepartner/in, 1 Kind 30.17 10.49 19.70 8.09 12.70 8.72
Mit Ehepartner/in, 2 Kinder 36.40 12.36 19.56 8.21 12.26 8.74
Mit Ehepartner/in, 3+ Kinder . 4412 14.90 20.43 8.51 12.78 9.04
Mit Konsensualpartner/in, ohne Kinder 11.73 8.10 11.73 8.10 9.61 8.19
Mit Konsensualpartner/in, 1 Kind 24.63 11.03 13.33 8.21 10.95 8.27
Mit Konsensualpartnerfin, 2+ Kinder 30.57 12.44 13.31 7.56 12.30 7.68
Erwerbsarbeit (Stunden)

Referenzsituation (Single) 35.83 39.14 35.83 39.14 35.83 39.14
Alleinerziehend mit 1 Kind 25.62 39.63 31.31 38.15 31.31 38.15
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 20.53 41.84 30.15 39.43 30.15 39.43
Mit Ehepartner/in, ohne Kinder 22.49 40.17 22.49 40.17 36.53 40.93
Mit Ehepartner/in, 1 Kind : 15.34 41.14 23.73 40.39 37.86 40.75
Mit Ehepartner/in, 2 Kinder 11.88 42.58 23.96 40.95 38.34 41.10
Mit Ehepartner/in, 3+ Kinder 7.81 4432 23.46 41.70 38.24 41.77
Mit Konsensualpartner/in, ohne Kinder 36.44 40.05 36.44 40.05 40.94 41.05
Mit Konsensualpartner/in, 1 Kind 25.80 40.83 34.69 40.33 39.46 40.92
Mit Konsensualpartner/in, 2+ i<inder 21.39 41.55 33.87 39.99 38.26 40.91
Lohnsatz (Fr./Std)

Referenzsituation (Single) 31.36 32.81 32.04 32.81 32.04 32.81
Alleinerziehend mit 1 Kind 30.40 39.22 32.82 38.23 32.82 38.23
Alleinerziehend mit 2+ Kindern 28.82 46.13 32.35 44 .55 32.35 44 .55
Mit Ehepartner/in, ohne Kinder 29.81 40.22 31.59 40.22 32.57 37.88
Mit Ehepartner/in, 1 Kind 28.32 39.93 31.09 39.61 32.06 37.39
Mit Ehepartner/in, 2 Kinder 28.07 41.35 31.64 40.64 32.81 38.04
Mit Ehepartner/in, 3+ Kinder 27.48 42.57 31.73 41.43 32.88 38.49
Mit Konsensualpartner/in, ohne Kinder 29.98 36.39 30.35 36.39 30.89 35.04
Mit Konsensualpartner/in, 1 Kind 27.92 38.20 30.27 38.11 30.60 36.43
Mit Konsensualpartner/in, 2+ Kinder 30.73 37.39 33.59 36.80 33.70 34.70

Quelle: SAKEY5, eigene Berechnungen
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Anhang 5: Auswertungsblatter pro Biographietyp

Die anschliessenden Excel-Auswertungsblétter sind nach folgendem Muster aufgebaut:

Zugrundeliegende Biographiedaten

Die entsprechenden Angaben stellen die frei wéhlbaren Parameter der Simulation dar. Es .
werden im folgenden nur die Resultatblatter der wichtigsten typisierten Parameterkonstella-
tionen aufgefthrt. Anhand des Excel-Auswertungsblatts kdnnen grundsétzlich alle mogli-
chen Parameterkonstellationen simuliert werden.

Werte fiir Erkldrungsvariablen

Die Werte der Erklarungsvariablen nach den einzelnen Lebensaltersjahren werden in erster
Linie aus den zugrundegelegten Biographiedaten berechnet. Fir EAST42 wird der simu-
lierte Wert (EA-Std. stilisier{), fir EASTP42 der prognostizierte Wert (EA-Std. kontinuierlich)
verwendet. Bei der Simulation fur Frauen mit Partner wird fur das Nichterwerbseinkommen
das Erwerbseinkommen eines Mannes mit 9, 12 oder 19 Ausbildungsjahren zugrundegelegt
(typisch fur ein tiefes, mittleres und hohes Nichterwerbseinkommen). Der Einfachheit halber
wird dabei auf die Simulation fur einen alleinlebenden Mann zurickgegriffen (womit das
effektive Nichterwerbseinkommen leicht unterschatzt wird). Bei der Berechnung der Varia-
ble ERWJAP werden die Teilzeitjahre mit dem Beschaftigungsgrad gewichtet.

Koeffizienten der Erkldrungsvariablen

Die fur die Berechnungen verwendeten Koeffizienten der Erkldrungsvariablen sind den
Schatzgleichungen des Kapitels 2 enthommen. Bei den Simulationen flr die Manner wird
LNNEET nicht als Erklarungsvariable einbezogen.

Resultate der SimLIIation

Die Partizipationswahrscheinlichkeiten fiir die Schwellen 90%, 50% und 15% (Partwk 90%,
Partwk 50%, Partwk 15%) und die prognostizierten Erwerbsarbeitsstunden (EA-Std. kon-
tinuierlich) berechnen sich direkt aus den «Werten flr Erklarungsvariablen» und den
«Koeffizienten der Erklarungsvariablen». Die stilisierten Erwerbsarbeitsstunden (EA-Std.
stilisiert) werden aus den Partizipationswahrscheinlichkeiten abgeleitet (Vollzeit 42 Stunden,
Teilzeit 1 26 Stunden, Teilzeit 2 12 Stunden). Die Hausarbeitsstunden werden unter Ver-
wendung der stilisierten Erwerbsarbeitsstunden berechnet. Fir die Berechnung des Stun-
denlohnes (Std.-Lohn) werden die kontinuierlichen Erwerbsstunden als Erkldrungsfaktor
mitbertcksichtigt. Die als Erkldrungsfaktor einbezogenen Erwerbsjahre werden in Vollzeit-
jahren erfasst. Da es sich um den potentiellen Stundenlohn handelt, wird dieser auch bei
Phasen der Nichterwerbstéatigkeit ausgewiesen. Der Jahreslohn errechnet sich aus dem
Stundenlohn mal den Jahreserwerbsstunden (welche bei Zugrundelegung von 25 Ferien-
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" und Feiertagen als Wochenstunden mal 47 berechnet werden). Anzumerken ist, dass wir

unter dem Begriff des Lohnes auch Selbstéandigeneinkommen subsummieren.

Vier Grafiken mit den wichtigsten Resultaten

In den aufgeftihrten vier Grafiken werden die wichtigsten Resultate dargestellt: (1) Hausar-
beit in Stunden pro Woche, (2) Erwerbsarbeit in Stunden pro Woche, (3) Stundenlohn in
Franken, (4) Jahreslohn in 1000 Franken. Bei den Grafiken (3) und (4) gibt die unterbro-
chene Linie jeweils den Verlauf flr die Referenzperson (alleinstehende Frau oder alleinste-
hender Mann) an.
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Simulation Zeitverwendung

Frau, Single

und Erwerbseinkommen (MedianWert)

Zugrundegelegte Blographledaten

Anzahl Kinder 0 Alter bel mit K 1 0 Ausbildungs]ahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 0 Alter bei Helrat 0 Alter Vorgesetztenfunktion 0
Alter bei Geburt 1. Kind 0 Alter bei Scheldung 0 Ausldnderin 0
Alter bel Geburt 2. Kind 0 Aushildungs)ahre Partner (8,12,19) 4 Franz8slsche Schwelz 0
Alter bei Geburt 3. Kind 0 Alimente fUr Kinder (% Elnkommen Ehepartner) 0 Eigenes Haus 0
Alter bei Geburt 4, Kind o Aquiv. Transfer Inerzl de (1000 Fr.) 0
Werte fir Erklirungsvarfablen Resultate der Simulation
& R kB O Do oo o 0 8 ¥ o 00 0 000 < 20 g 9 ¥ g Partwk Partwk Partwk [ EA- EA-  HA- | Std-  Jahres-
2828 5d¢e g2 g 2oz g g % g 54 £ £ 9 E| | oo%e 50 15% | S0 s S| Lo o
pp g8 2Esre K S 9 b zU4 w 14
5 K 2523 2% o2 £ 39 B Q g =z 3 5 (stitt-  (konti-
<< > 37 o w < g % .slerty  nuler-
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2% 7 0000 O0OO0OOCOOOTOOTOOTOOCOOCODO 3 BO0300C 0 0 0 001 80% 88% 9% 42 42 8| 288 56'800
23 8 + 0 0 0O O OO OOOCOOOTU OO OCOCO 3 90320 0 ¢ 0 001 BS% 8% 99% 42 42 8] 205 58170
29 9 1 0 0 0O O O O © O p O O O O O O 0 O 3 40 034 0 O _-i 0 00 1 89% 6% 93% 42 41 8] 301 59'488
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Kinder, Zeit und Geld

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Frau, alleinerziehend mit einem Kind

Zugrundegelegte Blographledaten

Anzahl Kinder. 1 Alter bel mit K tner 0 Ausblldungs]ahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bei Heirat 0 Alter Vorgesetztenfunktion 0
Alter baj Geburt 1, Kind 29 Alter bel Scheldung 0 Ausldnderin (]
After bel Geburt 2. Kind 0 Ausblidungsfahre Partner (9,12,18) 0 Franz¥sische Schweiz [
Alter bei Geburt 3. Kind ¢ Alimente fiir Kinder (% Elnkommen Ehepartner) 0 Eigenes Haus [
Alter bal Geburt 4, Kind 0 Aquiv. Transferelnkommen Allelnerziehende (1000 Fr.) 18
Werte fur Erkldrungsvariablen Resultate der Simulation
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2 8 1 0 0 0 0 0 0O OO0 OO0OOCO OO O O 3 903220 0 0 0 00 ¢ 89% 98% 99% 42 42 8| 295 58170
22 9 14 1 4 0O 0O O O O O 0 0 0 C 0 0 G O O 3 8 032 0 -30 -17 256 88 1 18% 37% 54% 12 25 [ 278 15703
% 0 {1 1 t 0 C O O 0 O 0O D0 O 0 0D O 0O O 3 10 032 0 -30 -18 25 98 1 15% 35% §3% 12 24 kX] 28.3  15'958
3414 1 1 ¢ 1t 0 000 O O0CO 0 0 0 0 0 0 3 10 032 0 -30-16 25 98 1 15%  44%  64% 12 26 0; 291 16394
32212 1 1 0 1 0 0 0 0-0 0 0 0 0 0 0 O 0 O 3 10 032 O -30 -16 25 98 14 14% 43% 83% 12 26 30 295 16'626
213 2 { ¢ 0 1 O O O O OOOO OO0 O O 0 O 3 10 032 0 -30 -14 25 98 1 16% 48% 66% 12 28 26 30.1 16'888
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52331 0 0 0 0 O0O0COODOOCODODOOCUDOD OO OO 3 24 040 05 0 00 ¢ 70% 3% 7% 42 33 12| 342 67488
84 12 0 ¢ 0 O Q0 0 0O 0 0O O 0 O O0 0 0 0 3 25 046 0 0 -8 © 00 1 68% 93% 97% 42 33 12| 34.0 87041
55 3% {12 0 0 © 0 0 0 O O 0 O O € O O O O O 3 26 047 O 0 -9 0 00 t 88% 93% 87% 42 3 12 337 66'521
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Anhang

‘

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
' Frau, Ehe ohne Kinder

.

Zugrundegelegte Blographledaten

Anzahf Kinder 0 Alter bel mit K p 0 Ausbildungsfahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit [ Alter bel Heirat 27 Alter Vorgesetztenfunidtion 0
Alter bel Geburt 1. Kind 0 Alter bel Scheldung 0 Auslinderin 0
Alter bei Geburt 2, Kind 0 Ausbildungsjahre Partner (8,12,19) 12 Franzdsische Schwelz 0
Alter bei Geburt 3, Kind 0 Alimente fur Kinder (% Elnkommen Ehepartner) 0 Eigenes Haus 0
Alter bei Geburt 4. Kind 0 Aquiv. Transfer A (1000 Fr.) 0
Werte fir Erklarungsvariablen Resultate der Simulation
23 5 6,0 0 0 0 0 05 @ ¥ 00000004 &0 g9 é [ Partwk Partwk Partwk | EA-  EA-  HA- | Std- Jahres-
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21 0 0 0 00 90 0 00O0CUOCOOCODOOUDODO O 0 3 201000 0 2 0001 92% 9% 8%% 42 44 7l 241 47645
22 2 00 0 0 0OOOOOOCOOOOOO O3 30140 0 1 0001 92% 99% 99% 42 43 8} 25.0 49271
22 30 0 0 00 OO0OOOTOCOO0OOCDO OO O 3 40170 0 1 0 001 92% 98% 99% 42 43 B| 258 50958
24 4 0 0 0 0 0O O0OCO0OO0OOOO0OOOOOTOOOOGC 3 50200 0 1 0 001 91% 98% 99% 42 43 8| 265 52409
25 5 0 ¢ 6 0 0 0 0 0C O CO O OO OO O C 3 6020 0 1 0 00 1 81% 98% 09% 42 43 8| 273 53917
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27 7 0 0 000 O0OCOOCODOT OD®®OC 1T 00 0 0 3 802 0 -16 -3 60107 1 50% 76% 85% 26 38 16| 28.0 34217
> 8 1 0 0 0 Q0O O OOOTUOO©O 1 ¢ 0 0 0 3 802 0-16 -4 6 107 1 48% 5% 85% 26 38 17| 288 34'044
29 9 t+ 0 0 0O 0 0 O O O O O O O 1 0 0 © 0 3 9 031 0 -16 4 62 107 1 47% 74% 84% 26 a8 17] 29.2  35'643
W 1 000 00 O O OO O OO 1T 0 0 0 0 3 8 032 0-16 4 63107 1 46% 73% 83% 26 ) 17 207 3632
3111 1+ 0 ¢ 00 0 O0OO0OOCOCO0OO T O O 0O O 31003 0418 5084107 1 44% 72% 83% 26 ki 17] 30.2  36'949
32112 1 0 00 0 O0O0OGCO0OO0COODODO 1T 0O O O © 3 11 033 0 -16 5 85 107 1 43% 71% 82% 26 37 171 307 37553
14 2 00006 O0O0CCOO0O0OO0OO0O T OO0 O OC 3 1t 03 0-16 56 107 1 42% 70% 81% 26 37 171 3.2 38123
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41 2¢ 4 0 0 0 0 0 O O 0 0 O 0 O % 0 O O O 3 16 040 O -16 -8 71 108 1 32% 60% 74% 26 34 18] 338 417272
422 5 ¢ 0 0 0 0 0 0 00 0 00 ¥ 0 0 0 0 3 17 040 0 -16 -8 71 108 1 31% 59% 73% 26 34 18| 338 41475
43 23 5 ¢ ¢ 0 D O O O O O O O O % 0O G 0 ©G 3 18 041 0 -16 -8 72 108 1 30% 58% 72% 26 33 18] 341 41832
4 24 6 0 0 0 0 0 0 0 00 C OO 1t 0 O O 0 3 18 041 0 -6 -9 72 108 1 29% 57% 1% 26 33 19] 342 41744
45 25 6 0 0 0 0 0 0 0 O @ O O O 1 O O O O 3 18 042 0 ~16 -9 72 108 1 27% 55% 70% 26 3 191 342 41811
46 26 7 0 0O 0O O 0O O 0O 0 0 O O 0 1 O O O O 3 19 042 0 -6 -9 72 108 1 26% 54% 89% 26 3 19 34.2 41832
47 27 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 O 0O C 1 0 ¢ O O 3 20 043 0 -16 -10 72 108 ¢ 25% 53% 68% 26 a2 19] 34.2 41808
486 28 8 0 0 0 0 0 0 0 0 O O O 0 1 0 O O O 3 21 043 0 -16 10 72 108 24% 52% 67% 26 32 18] 2342 41738
49 29 8 0 0 0 0o 0 0 0O © O O O © 1 © O O O 3 21 043 0 -16 -10 72 108 1 24% 50% 668% 28 32 20{ 341 41623
50 30 8 0 0 0 0 O ©0 O O O 0O O O 1 O 0O O O 3 22 043 0 -30 -1f 72 108" 1 23% 49% 65% 12 31 24 339 19110
54310 0 0 ¢ 0 0 0 0 O0O0O0COCO 1 0 0 O 0 3 22 043 0 -30 -1t 72 108 1 22% 48% 64% 12 31 24 337 18990
23210 0 00 O00CO0O0CO0O0OTOCOCO 1T 0 0 0 0 3 22 04 0 -30-11 72108 1 21%  47%  83% 12 3 241 334 18852
5331 0 0 0 0 OCO0O0O0CO0OO0OO0OO0OT1{T OC 0 C 0 3 22 04 0 -30-12 72108 1 20% 45% 62% 12 30 24] 331 18685
54 3 12 0 0 0 0 O O 0 O 0O O C O 1t O O O O 3 23 042 0 -30--12 72 108 1 19% 44% 61% 12 30 24| 328 18521
55 3% 12 0 0 0 0 6 0 0 0 0 0 O O ¥ 0 O O O 3 23 042 0 -30 -12 71 108 1 18% 43% 60% 12 30 24| 325 18329
56 % 13 0 0 0 0 0 0 0 O 0 O O O ¢+ O O O O 3 23 041 O -30 -13 71 108 1 18% 42% 59% 12 29 25| 324 181121
57 3% 4 0 0 0 0 0 0O 0O O 0 C O O t O ©O O 0 3 24 04 0 -30 -13 70 108 1 17% 40% 58% 12 29 251 317 17897
58 28 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 O O t O © O O 3 24 041 0 -30 -13 70 108 1 16% 9% 56% 12 29 25| 3.3 7857
59 39 15 0 0 0 O O O O O 0O 0 0 0 1 0 0 0 0 3 24 04% 0 -30 -14 69 108 1 16% 38% 55% 12 28 25| 308 17402
60 40 16 0 0 0 0 0 0 O © 0 0O O O 1t 0 O O 0 3 24 041 0 -30 -14 69 108 1 15% 7% 54% 12 28 25; 304 17N
61 41 17 0 0 D 0O 0O O O 0 O O O O 1 © O O 0O 3 25 040 0 -30 -14 68 108 1 14% 36% 53% 12 28 25( 29.9 16'851
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Kinder, Zeit und Geld

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)

Frau, Ehe mit einem Kind

Zugrundegelegte Blographledaten

Anzahl Kinder 1 Alter bel mit K partner 0 Ausbildungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bei Helrat 27 Alter Vorgesetztenfunktion bl
Alter bei Geburt 1, Kind 29 Alter bet Scheldung 1} Ausiinderin 0
Alter bet Geburt 2. Kind 0 Ausbildungs]ahre Partner (8,12,19) 12 Franzsische Schwelz ]
Alter bet Geburt 3. Kind 0 Allmente fUr Kinder (% Elnkommen Ehepartner) o Elgenes Haus 0
Alter bel Geburt 4. Kind 0 KAquiv, Transfer Ineszi (1000 Fr.) 0
Werte fUr Erkldrungsvariablen Resuttate der Simulation
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22 0 0 0 0CO0O0O0CO0OOOTOOTOOC O O0CO0OC 3 30140 0 1 0 001 92% 99% 99% 42 43 B| 25.0 492N
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2% 5§ 0 0 0 00 0 OO0 O OO0OCTCOCOTO®CO OO O 3 60240 0 1 0 001 81%  98%  89% 42 43 8| 273 5917
2 6 0 0 00 O0O0OO0O0OOOOO0OOCTO0DOO0O0OC 3 702270 0 0 0001 0% 98% 99% 42 42 B| 281 55382
22 7 00D O OOODOODODOOOTOGCGOODO 11 0 0 0 0 3 802 0-16 -3 60107 1 50% 76% 85% 26 38 18/ 280 34217
2 8 {1 0 0 0 0 O0C OO0 O O0OCOOT{ OO0 O 0 3 8020 0 16 -4 61 10.7 1 48% 5% 85% 26 38 17 286  34'844
29 9 1 1 1 0 0O O O 0 O0 0 € O O 1 O O O O 3 0 000 O -42 -20 62 10.5 1 1% 23% 41% 0 22 42| 254 0
¢ ¢t 110 00 O ODOCQOTGOCTDODOG T O 0O O 0 3 0 000 0 -42-21 63 105 1 10% 22% 9% 0 21 42| 258 1)
31 1 1 01 0 0 00 O0COC O OO0 1T 0 0 0 0 3 0 0O O -30-19 64105 1 10%  29% 5% 12 23 35 266 14'979
2112 1 1 0 1 0 0 0 0 O0OO0COODODODOTIT O 0 O 0 3 0 000 0 42-19 65 105 1 10% 28% 50% 0 23 38 269 0
3B 21 001 0 O0COCCOCOCO0O OO T OC O O D 3 0001 0 -30-18 68 105 1 1% 32% 53% 12 24 32 275 15528
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4222 5 1+ 0 0 0 0 ¢ 0 0 0 0 O 0 1 ¢ O O O 3 3 007 0 -30-156 71 306 1 12% 39%: 66% 12 27 29 308 17374
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45 25 6 1 ¢ 0 ¢ 0 0 1+ 0 O0OOOO 1T QC O C O 3 4 008 0 -30-12 72 108 1 18% 48% 70% 12 30 27| 3.7 17888
46 26 7 1 0 0 0 0 0 { 0O 0 0O O O 1+ ©6 O O O 3 4 003 O -30-12 72 106 1 15% 48% 69% 12 30 28( 3.7 17897
47 22 7 ¢+ 0 0O 0O O 0 0 1 0O O OO0 1t ¢ 0O O 0 3 5 0%t 0 -18-12 72 106 1 18% 51% 68% 28 30 24 31.8  38'860
4¢ 226 8 1 0 0 0 0 0 0 1 0 O 0 0O f 0 O O O 3 5 041 0 -30 -13 72 106 1 17% 50% 67% 12 29 28] 317 17904
49 29 8 0 0 0O O O O O O O O O O ¢ O O O O 3 & 012 O -18 -10 72 108 1 284% 50% 668% 26 32 21 31,8 38921
0 3 8 0 0 0 0 0 0 O O0OCOOCO O YT 0O O 0 6 3 6 0142 0 -30-1% 72 108 1 23% 49% 65% 12 3 251 3.7 17883
54310 0 0 0 0 O0O0O0COOCOOOTYT O OO O 3 6 013 D0 -30-11 72108 1 22% 48% 64% 12 3 25 31.6 17804
§2 3 1 ¢ 6 60 0 0 0 0 0 0 0 0O O 1 0 O O O 3 7 043 0 -30 -1% 72 1086 1 2% 47% 83% 12 A 251 M4 17696
33 11 ¢ ¢ 0 0 0 C 0 0 O O06CO0O0 T 0 0 0 0 3 7 043 0 -30-12 72108 1 20% 45% 82% 12 30 28] 31.2 17570
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Anhang

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Frau, Ehe mit zwei Kindern

Zugrundegelegte Blographledaten

Anzahl Kinder 2 Alter bel mit K o Ausbildungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bel Heirat 7 Alter Vorgesetztenfunktion ]
Alter bel Geburt 1. Kind 28 Alter bel Scheldung 0 Auslanderin 0
Alter bel Geburt 2. Kind 32 Ausblidungsjahre Partner (9,12,19) 12 Franz8sische Schwelz L]
Alter bel Geburt 3. Kind 0 Alimente fir Kinder (% Elnkommen Ehepartner) 0 Eigenes Haus 0
ARer bei Geburt 4. Kind 0 Aquiv. Transfer (1000 Fr.) 0
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Kinder, Zeit und Geld

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Frau, Ehe mit drei Kindern

Zugrundegelegte Blographledaten
mit K

Anzahl Kinder 3 Alter bei tner 0 Ausblidungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter be! Helrat 27 Alter Vorgesetztenfunktion ]
Atter bel Gehurt 1. Kind 29 Alter bel Scheidung 0 Auslanderin [}
Alter bel Geburt 2. Kind 32 Ausbildungsjahre Partner (8,12,18) 12 Franztslsche Schwelz 0
Alter bel Geburt 3. Kind 35 Alimente fur Kinder (% Einkommen Ehepartner) 0 Elgenes Haus [
Alter bei Geburt 4. Kind 0 Aquiv. Transfer (1000 Fr.) [
Werte fiir Erklarungsvariablen Resuttate der Simulation
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Anhang

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Frau, Konsensualpartnerschaft ohne Kinder -

s 2ugrundegelegte Blographledaten

Anzahl Kinder 0 Alter bei mit K partner 27 Ausblldungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 0 Alter bei Helrat 0 Alter Vorgesetztenfunktion 0
Alter bei Geburt 1. Kind 0 Alter bel Scheidung 0 Austinderin 0
Alter bef Geburt 2. Kind 0 Ausbildungsjahre Partner (8,12,19) 12 Franz8sische Schweiz 0
After bef Geburt 3. Kind 0 Alimente flir Kinder (% Einkommen Ehepartner) 0 Eiganes Haus 0
Alter bel Geburt 4, Kind 0 Aqulv. Transferelnk Al (1000 Fr.) 0
Werte fUr Eriddrungsvariablen Resuttate der Simulation
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Kinder, Zeit und Geld

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Frau, Konsensualpartnerschaft mit einem Kind

2ugrundegelegte Blographledaten

Anzahi Kinder 1 Alter bet Z mit K lpartner 27 Ausblidungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bei Heirat 0 Alter Vorgesetzterfunktion ]
Alter bsl Geburt 1. Kind 29 Alter bel Scheldung 0 Austanderin L]
Alter hel Geburt 2, Kind 0 Ausblidungsfahre Partner (9,12,19) 12 Franzsische Schwelz 0
Alter bel Geburt 3. Kind 0 Allmente fiir Kinder (% Elnkommen Ehepartner) 0 Eigenes Haus 0
Alter bel Geburt 4. Kind 0 Aquiv. Transfereinkommen Allelnerziehende (1000 Fr.) ]
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Anhang

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Frau, Konsensualpartnerschaft mit zwei Kindern

Zugrundegelegte Blographledaten -

Anzaht Kinder 2 Alter bel mit K partner 27 Ausbildungs]ahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bel Helrat 0 Alter Vorgesetztenfunidion 0
Alter bet Geburt 1. Kind 29 Alter bel Scheidung [} Austanderin 0
Alter bel Geburt 2. Kind 3z Ausblidungsjatire Partner (9,12,19) 12 Franzbsische Schwelz 0
Alter bel Geburt 3. Kind 0 Alimente fUr Kinder (% Elnkommen Ehepartner) 0 Eigenes Haus 0
Aiter bel Geburt 4. Kind 0 Aqulv, Transfer Jelt {1000 Fr.) 0
Werte flir Eriddrungsvarlablen Resultate der Simulation
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Kinder, Zeit und Geld

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Frau, Ehe/Scheidung mit zwei Kindern

Zugrundegetegte Blographledaten

Anzahl Kinder 2 Alter bel mit K o Ausbildungsfahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bel Helrat 7 Alter Vorgesetatenfunidion 0
Alter bei Geburt 1. Kind 29 Alter bel Scheidung 40 Auslanderin 0
Alter bei Geburt 2, Kind 32 Ausblldungsjahre Partner (8,12,18) 12 Franzisische Schwelz 0
Atter bef Geburt 3, Kind 1] Alimente fur Kinder (% Einkommen Ehepariner) 50 Elgenes Haus 0
Ater bel Geburt 4. Kind 0 Aqgutv. Tran! (1000 Fr.) [}
Werte fir Erklarungsvariablen Resultate der Simulation
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Anhang

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)

Mann, Single

Zugrundegelegte Biographiedaten

Anzahl Kinder 0 Alter bel mi K tnerin 0 Ausblldungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 0 Alter bei Helrat 0 Alter Vorgesetzenfunktion 0
Alter bei Geburt 1. Kind 0 Natlonalit4t Austand 0
Alter bei Geburt 2, Kind 0 Franztsische Schwelz 0
Alter bej Geburt 3. Kind 0 Elgenes Haus 0
Alter bel Geburt 4. Kind 0
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Kinder, Zeit und Geld

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)

Mann, Ehe ohne Kinder

Zugrundegelegte Blographledaten

Anzah! Kinder 0 Alter bei mit K tnerin 0 Ausblidungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 0 Alter bel Healrat 30 Alter Vorgesetzenfunktion 0
Alter bel Geburt 1. Kind 0 Natlonalitat Austand 0
Alter bel Geburt 2. Kind 0 Franzisische Schwelz 0
Alter bet Geburt 3. Kind ¢ Elgenes Haus 0
Altar hei Geburt 4. Kind 0
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Anhang

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Mann, Ehe mit einem Kind

Zugrundegelegte Biographledaten
mit K

Anzahl Kinder 1 Alter bel Z in Ausblldungsjahre 12
Auezug Kinder aus Haushaft mit 20 Alter bel Helrat Alter Vorgesetzenfunktion [}
Alter bet Geburt 1. Kind 32 Natlonalitat Ausland ]
Alter bel Geburt 2. Kind 0 Franzbslsche Schwelz 0
Altar bel Geburt 3. Kind [ Eigenes Haus 0
Alter bel Geburt 4. Kind [
Werte fur Erkddrungsvariablen Resultate der Simulation
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Kinder, Zeit und Geld -

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)

Mann, Ehe mit zwei Kindern

Zugrundegelegte Blographiedaten

Anzahl Kinder 2 Alter bei mit K in 0 Auvsbitdungsfahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bei Helrat 30 Alter Vorgesetzenfunktion 0
Alter bei Geburt 1. Kind 32 Nationafitat Austand 0
Aller bei Geburt 2, Kind 35 Franzgsische Schwelz o
After bel Seburt 3. Kind 0 Elgenes Haus ]
Alter bei Gehurt 4, Kind 0
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Anhang

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Mann, Ehe mit drei Kindern

Zugrundegelegte Biographledaten

Anzahl Kinder 3 Alter bel mit K in 0 Ausblidungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bef Helrat 30 Alter Vorgesetzenfunktion 0
Alter bet Geburt 1. Kind 32 Natlonalitét Austand 0
Alter bel Geburt 2. Kind 35 Franzdslsche Schwelz 0
Alter bei Geburt 3. Kind 38 Elgenes Haus 0
Alter bej Geburt 4. Kind o
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Anhang

Kinder, Zeit und Geld

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)
Mann, Konsensualpartnerschaft mit einem Kind

Zugrundegelegte Biographiedaten
mit K p

Anzahl Kinder 1 Alter bel in 30 Ausbitdungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bel Helrat 0 Alter Vorgesetzenfunktion 0
Alter bei Geburt 1. Kind 32 Natlonalitdt Ausland . 0
Alter bel Geburt 2. Kind 0 Franzgsische Schwelz 0
Alter bel Geburt 3. Kind 4 Elgenes Haus 0
Alter bei Geburt 4. Kind 0
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Kinder, Zeit und Geld

Anhang

Simulation Zeitverwendung und Erwerbseinkommen (Medianwert)

Mann, Konsensualpartnerschaft mit zwei Kindern

Zugrundegelegte Blographiedaten
mit K

Anzaht Kinder 2 Ausblidungsjahre 12
Auszug Kinder aus Haushalt mit 20 Alter bel Helrat Alter Vorgesetzenfunktion 0
Alter bet Geburt 1. Kind 32 Nationalitat Ausland 0
Alter bel Geburt 2, Kind. 35 Franz¥sische Schwelz 0
Alter bei Geburt 3. Kind 0 Elgenes Haus [}
Alter bei Geburt 4. Kind o
Werte fir Erklarungsvariablen Resultate der Simulation
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